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Siedziby rycerskie na pograniczu Wielkopolski i Kujaw
w poZnym Sredniowieczu

Streszczenie: Na pdzne $redniowiecze w Polsce przypada czas przeksztalcania si¢ rycerstwa w szlachte, przechodzenia
od struktur rodowych do wspdélnoty ziemskiej, czemu towarzyszyla czgsto aktywno$é wybitnych jednostek, ktére
stawaly si¢ protoplastami, fundatorami wplywowych rodzin moznowtadczych. Na przetomie XIV i XV w. mozna
w Polsce zaobserwowaé réwniez charakterystyczny proces ksztattowania si¢ latyfundiéw ziemskich. Niezaleznie od
ich wielko$ci mozna dostrzec pewien proces ich formowania sig. Proces ten byl uniwersalny i wspélny zaréwno dla
whosci krélewskiej, jak i prywatnej. Polegat na utworzeniu kompleksu majatkowego i uzyskaniu prawa niemieckiego
(czyli lokacji wsi, co bylo tez forma inwestycji), zorganizowaniu parafii w jego granicach, ufundowaniu kaplicy,
bedacej rodzinng nekropolia oraz zorganizowaniu osrodka miejskiego, czyli jego centrum, podnoszacego prestiz
whagciciela, a zarazem przysparzajacego mu dodatkowych dochodéw.

Elementem koricowym calego procesu byla budowa zamku — rezydencji, gtéwnej siedziby dziedzica. Ten ostatni
element wspomnianego procesu jest przedmiotem niniejszego artykutu, w kedrym autorka zwraca uwage nie tyle
na funkgcje obronne zamku, ile na uzytkowe (jako osrodka administracji i zarzadu débr) i reprezentacyjne (byt on
bowiem wyrazem manifestacji pozycji i znaczenia rodziny). Pod wzgledem terytorialnym artykut dotyczy pogranicza
Wielkopolski (powiaty keyriski, gnieznieriski, koninski) i Kujaw, zatem terytoriéw potozonych peryferyjnie w p6z-
nos$redniowiecznym paristwie polskim.

Stowa kluczowe: rycerstwo, szlachta, Wielkopolska, latyfundium ziemskie, zamek, rezydencja, warownia.

Pézne $redniowiecze bylo w Polsce czasem przeobrazania si¢ rycerstwa w pdznosredniowieczng
szlachte. Byt to czas przejscia od struktur rodowych do wspélnoty ziemskiej, a zjawisku temu
czgsto towarzyszyla aktywnos$¢ wybitnych jednostek, ktdre staly si¢ protoplastami, fundatorami
wplywowych rodzin moznowtadczych. Petniac eksponowane urzedy w hierarchii ziemskiej i spra-
wujac urzedy dworskie lub kumulujac beneficja koscielne, budowali oni pozycj¢ whasna i swoich
rodzin. Sprzyjato to poszerzeniu dziedzicznych wlosci czy to droga zakupéw, nadan lub zastawéw,
czy tez dzigki lukratywnym tenutom — dzierzeniu krélewszczyzn, do ktérych dostep utatwiaty
wymienione wyzej czynniki. Jednakze zasadnicza cz¢$¢ majatku szlachty i moznych stanowity
dobra dziedziczne. Na przetomie XIV i XV w. mozna w Polsce zaobserwowa¢ charakterystyczny
proces ksztattowania si¢ latyfundiéw ziemskich. Przyjmowaly one rézne rozmiary, co zalezato od
potegi whasciciela majatku, a takze od lokalizacji (vide fortuny magnackie na Rusi). Niezaleznie
jednak od wielkosci latyfundium, mozna zaobserwowaé pewien mechanizm jego formowania.
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Mechanizm ten miat charakter uniwersalny' i byl wspdlny tak dla wtosci krélewskiej, jak i pry-
watnej. Model formowania i organizacji wlo$ci, wybornie scharakteryzowany w opracowaniach
J. Wroniszewskiego® i J. Kurtyki®, polegal na utworzeniu kompleksu majatkowego i uzyskaniu
prawa niemieckiego (czyli lokacji wsi, co byto tez forma inwestycji). Starano si¢ przy tym, aby
wlasno$¢ byla scalona i spéjna. Szlachta pragneta, by jej majatki nalezaly do jednej parafii®, a jes-
li tak nie bylo, podejmowata dzialania zmierzajace do utworzenia parafii w obrgbie whasnych
débr — to oznaczalo bowiem niezalezno$¢ réwniez w strukeurach koscielnych. Towarzyszyta
temu czesto fundacja kaplicy, ktdra byta rodzinng nekropolia. Kolejnym waznym krokiem byto
staranie si¢, by posiadany klucz débr miat osrodek miejski, ktéry bytby jego centrum. Nadanie
osadzie statusu miejskiego nie tylko podnosito prestiz jej whasciciela, ale przysparzato tez dodat-
kowych dochodéw. Nastgpnym elementem tego mechanizmu byla budowa zamku — rezydencgji,
gléwnej siedziby dziedzica’. Wlasnie ten ostatni sktadnik stanowi przedmiot niniejszego artykutu,
przy czym pragng zwrdci¢ uwagg nie tyle na funkcje obronne zamku, lecz na te uzytkowe — jako
osrodka administragji i zarzadu débr, oraz na reprezentacyjne — byt on bowiem wyrazem mani-
festacji pozycji i znaczenia rodziny. Zakres terytorialny artykutu dotyczy pogranicza Wielkopolski
(powiaty keyniski, gnieznieniski, koninski) i Kujaw, zatem terytoriéw potozonych peryferyjnie
w péznosredniowiecznym paristwie polskim.

Na wskazanym w tytule obszarze znajdowato si¢ na przetomie XIV i XV w. kilka w pelni
uksztattowanych komplekséw majatkowych. Byly to spéjne klucze majatkowe, obejmujace kilka
lub kilkanascie wsi, posiadajace wszystkie wskazane wyzej atrybuty wzorcowego klucza majatko-
wego — miasto, stanowigce jego centrum, ko$ci6t parafialny i rezydencj¢ dziedzica, czyli zamek
lub fortalicium. Przyktadem takich wlasnie typowych komplekséw majatkowych z reprezentacyj-
na murowang siedziba sa dobra rodzin Leszczycéw z Pakosci i Labiszyna, Godzigbéw z Lichenia
i Gostawic, dobra szubiriskie nalezace do starosty wielkopolskiego S¢dziwoja Patuki, a takze ma-
jatki jego rodowcéw z Gotariczy i Danaborza, czy kompleks débr sedziego kaliskiego Mikotaja
»Krwawego Diabta” z Wenecji i Chomiazy herbu Natecz.

Na Patukach znajdowato si¢ wiele majetnosci rodu Nateczéw, wéréd nich wyrézniat sie klucz
majatkowy nalezacy do s¢dziego kaliskiego Mikotaja Natgcza. Jego gtéwnym osrodkiem rezyden-
cjonalnym byta Wenecja, w 1392 r. nazwana miasteczkiem®, jednak taki jej status byt efemerycz-
ny. W Wenecji znajdowat si¢ nieduzy zamek murowany, ktérego fundatorem-budowniczym byt
wspomniany s¢dzia Mikotaj’. Zamek byt centrum administracyjnym majatku s¢dziego, na ktéry

' J. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w sredniowieczu, Poznani—Wroctaw 2001, s. 24; M.R. Pauk, Spo-
leczne wwarunkowania powstania zamkéw moznowtadczych w Czechach (XII-pocz. XIV wicku) [w:] Zamek i dwir
w Sredniowieczu. Od XI do XV wieku, red. J. Wiesiotlowski, Poznad 2001, s. 12——13.

2 ]. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej, passim.

3 ]. Kurtyka, Posiadtosé, dziedzicznosé i prestiz. Badania nad péznosredniowieczng i wezesnonowozying wielkq wias-
nosciqg moznowtadczq w Polsce XIV-XVII wieku, ,Roczniki Historyczne” 1999, t. 65, passim.

* ]. Wisniowski, Rozwdj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej w sredniowieczu. Studium geograficzno-historycz-
ne, Warszawa 1965, s. 102.

> Literatura kastellologiczna jest bardzo obszerna, zwlaszcza w ostatnich latach tematyka ta byta bardzo popu-
larna; wymieniam m.in.: A. Marciniak-Kajzer, Sredniowieczny dwor rycerski w Polsce: wizerunek archeologiczny,
L6dz 2011; Poczqtki murowanych zamkéw w Polsce do potowy XIV w. [w:] Materiaty z I Ogdlnopolskiej Konferencji
Colloquia Castrensia zorganizowanej przez Zamek Krélewski w Warszawie — Muzgeum i Zaktad Architektury Polskiej
Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej, 15—16 pazdziernika 2015 r., red. A. Bocheniska, P. Mrozowski,
Warszawa 2017.

¢ Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (cyt. dalej: KDW), t. 3, wyd. I. Zakrzewski, Poznari 1881; t. 5, wyd. F. Pie-
kosiniski, Poznan 1908; t. 11, wyd. A. Gasiorowski, T. Jasiriski, T. Jurek, I. Skierska, Poznani 1999; t. 3, nr 1926.
7 C. Sikorski, Zamek w patuckiej Wenecji, Bydgoszcz 1986, passim.
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sktadato si¢ 20 wsi, jeziora i lasy, wszystko potozone na Patukach. Po $§mierci Mikotaja, ktéry
zmarl nie pozostawiwszy meskiego potomka, Wenecja z zamkiem stata si¢ wlasnoscia Pomia-
na — Mikotaja z Warzymowa (wnuka Mikotaja Natecza), ktéry w 1420 r. zamienit ja i Mo$cisze-
wo z arcybiskupem gnieznieriskim na wsie potozone na Kujawach brzeskich. Od tej pory zamek
byt wlasnoscig arcybiskupéw gnieznienskich®. Spetniat potem rol¢ wigzienia dla niepostusznych
duchownych, zwlaszcza tych, ktdrzy byli przychylni husytyzmowi; do$¢ szybko tez, bo w 1471 r.,
zostal w znacznej cz¢sci rozebrany’. Wspomniany wyzej Mikotaj z Warzymowa, kasztelan brze-
ski, takze posiadat obronng siedzib¢ — fortalicium w nadgoplaiskim Warzymowie. Prawdopo-
dobnym jest, ze zostata zbudowana jeszcze przez Mikolajowych przodkéw u schytku XIV w.'
Natomiast sam Mikotaj uchodzi za fundatora kosciota w Warzymowie, ktérego patronat nalezat
do dziedzicow wsi''.

Jednym z mozniejszych kujawskich rodéw XIV w. oraz przetomu stuleci XIV i XV byli Lesz-
czyce, ktérzy przybyli na Kujawy ze wschodniej Wielkopolski w XIII w. Utworzyli dwie galezie
rodu — koscielecko-pakoska i ostrowska'?. W XIV w. zwlaszcza Leszczyce z Koscielca i Pakosci
doszli do duzego znaczenia na Kujawach, stanowili trzon Lokietkowego stronnictwa, w kazdym
pokoleniu petnili eksponowane urzedy ziemskie i obsadzali miejscowe kapituly'. Ich stan po-
siadania mozemy pozna¢ z dokumentu z 1362 r., na mocy ktérego bracia stryjeczni wojewoda
brzesko-kujawski Wojciech i podczaszy brzeski Hektor dokonali podziatu majatku dziedziczne-
go'*. Wojciech otrzymat w dziale wsie zlokalizowane az w czterech parafiach, a swym osrodkiem
rezydencjonalnym uczynit Eabiszyn. W obu osrodkach rezydencjonalnych Leszczycéw — w Pa-
kosci i Labiszynie — dokonano lokacji miejskiej, co nastapito w zblizonym czasie. Jesli cho-
dzi o Pakos¢, uczyniono to w 1359 ., w przypadku Labiszyna dokladna data lokacji nie jest
znana, jednak posrednio z szesnastowiecznych ksiag lustracyjnych wynika, ze mialo to nastapi¢
w 1356 r.'* Wydaje si¢ stusznym przypuszczenie A. Wedzkiego, ze bracia stryjeczni podjgli zamyst
zalozenia miast w swych dobrach w latach 50. XIV w."” Za ta decyzja mégt sta¢ plan zbudowania
zamkéw w osrodkach débr; lokacje najprawdopodobniej nieznacznie poprzedzaty budowe zam-
kéw w centrum kompleksu majatkowego. Realizacja tych planéw mogta nastapi¢ po dokonaniu
dziatu majatkowego.

Jak wynika z pézniejszej tradycji, opartej na tresci niezachowanego dokumentu z 1558 r., zamek
w Labiszynie zbudowal wojewoda brzesko-kujawski Wojciech w 1376 r. i stale w nim rezydowat'®.
Za taka chronologia budowy zamku przemawia przekaz kroniki Janka z Czarnkowa, méwiacy o tym,
ze zaloga zamku w Labiszynie dokonywata grabiezy débr Nateczéw podczas wojny Grzymalitéw

8 KDW, t. 5, nr 320, 323.

? K. Olejnik, Grody i zamki w Wielkopolsce, Poznani 1993, s. 244.

10 Stownik historyczno-geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéow stowiarskich, red. B. Chlebowski, t. 13,
Warszawa 1893, s. 124.

' J. Karczewska, Réd Pomianéw na Kujawach w sredniowieczu, Poznati—Wroctaw 2003, s. 82.

12 J. Bieniak, Elita kujawska w sredniowieczu [w:] Czlowiek w spoteczeristwie sredniowiecznym, Warszawa 1997,
s. 310-311.

¥ Idem, Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczycka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia paistwowego w latach
1300—1306, wyd. 2, Wodzistaw Slaski 2011, s. 57—62.

4 KDW, t. 3, nr 1466.

15 Tbidem, nr 1359.

¢ A, Wedzki, Poczqtki Labiszyna. W zwiqzku z 625 rocznicq najstarszej wzmianki o miescie [w:] idem, Przechadzki
po Wielkopolsce, Poznari 2007, s. 224.

17 Ibidem, s. 225.

18 Tbidem, s. 227.
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z Naleczami". Informacja ta zostata potwierdzona przez Jana Diugosza, ktéry lokuje to wydarzenie
w 1383 r.? Biorac pod uwagg czas budowy zamku, byta to niewielka budowla gotycka. Jego relikty
zostaly odkryte w 1993 r. na wyspie mig¢dzy ramionami Noteci; wstgpne badania archeologiczne
tam przeprowadzone datujg jego powstanie na drugg potowe XIV w.2! W zwiazku z tym, ze dziedzic
Fabiszyna, podczaszy inowroctawski Mikotaj, nie posiadat potomstwa meskiego, dobra tabiszyriskie
z zamkiem otrzymali jego zigciowie. Malgorzatg Labiska wydano za Andrzeja Bniriskiego herbu
Lodzia, ktéry m.in. wzial polowe Labiszyna, a Jadwiga Labiska poslubita Stanistawa Potulickiego
herbu Grzymata, ktéry stal si¢ whascicielem drugiej potowy débr fabiskich?.

Powstanie zamku w Pakosci, jako rezydencji murowanej, trzeba datowa¢ na czas zblizony do
lokacji miasta w Pakosci, a inicjatywe budowy wigzaé z wojewoda brzesko-kujawskim (w latach
1358-1386) Wojciechem, w drugiej potowie XIV w. najznakomitszym przedstawicielem rodu
Leszczycéw, ewentualnie z osobg Wojciecha Starszego z Pakosci, wojewody brzesko-kujawskiego
do 1350 r. Nieliczne wzmianki zZrédtowe o pakoskim zamku pochodza dopiero z pictnastowiecz-
nych zapiséw dotyczacych dzialéw majatkowych. W 1445 r. w dziale braterskim Wojciech z Pa-
kosci, kasztelan $remski, przekazat bratu Maternie z Pakosci miasto Pako$¢ z zamkiem i przyle-
glymi wsiami tworzacymi klucz majatkowy?. Dziedzice Pakosci wymarli w linii meskiej i dobra
pakoskie po zmartym bezpotomnie Szymonie z Pakosci wzigta jego siostra Agnieszka, zamgzna za
kasztelanem $remskim Mikotajem z Janowca. W 1477 r. zrezygnowata ona m.in. z potowy miasta
Pako$¢ i zamku z polowa patacu z wielka izba na rzecz swych siostrzenic — cérek Katarzyny,
zony Andrzeja z Mysliborza®*. Zamek w Pako$ci zostat odkryty w latach 80. XX w. w bryle klasz-
toru Reformatéw. Z badan architektoniczno-archeologicznych wynika, ze najpierw powstat mur
obwodowy, dwa domy-kamienice, u schytku XV w. zbudowano dom zachodni, a juz w XVI w.
palac po stronie péinocnej”. Biorac pod uwagg zapis z 1477 r., mozna przypuszczaé, ze palac
powstal wezesniej niz w XVI w. ewentualnie, ze owym patacem byt dom zachodni.

Ziemia patucka to ostoja rodu Patukéw, a sposrdd licznych rodzin tego herbu interesuja nas
przede wszystkim dziedzice Szubina, Gotariczy i nastgpnie bedacy ich odgatezieniem Danabor-
scy. Gotanieccy herbu Patuka byli jedng z mozniejszych, elitarnych rodzin pétnocnej Wielkopol-
ski. Nalezat do nich klucz gotaniecki oraz liczne dobra na Krajnie, skupione wokét miasteczek
Wysoka i Gromadno. Znaczniejsza postacia w tej rodzinie byt sedzia kaliski Tomistaw Domabérz
z Gotariczy urzedujacy w latach 1364-1377. Niekt6rzy autorzy jemu przypisuja wzniesienie mu-
rowanej siedziby w Gotariczy, czyli zamku-wiezy datowanej na lata 80. XIV w.?* Niewykluczone,
ze takze w przypadku osoby Tomistawa Domaborza mamy do czynienia z inicjatorem budowy

" Kronika Jana z Czarnkowa, ttum. J. Zerbilto, oprac. M.D. Kowalski, Krakéw 2001, s. 118.

20 Jana Dtugosza roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksigga dziesiqta 1370—1405, Warszawa 1981,
s. 149.

2 A Wedzki, Poczqtki Labiszyna, s. 227; zob. tez: Postowie, s. 389.

22 ]. Karczewska, Wiasnosé szlachecka na pograniczu wielkopolsko-kujawskim w pierwszej potowie XV wieku, Krakéw
2010, s. 28.

# Archiwum Panistwowe w Poznaniu (cyt. dalej: APP), Ksiggi grodzkie poznanskie (cyt. dalej: Poznan Gr.),
k. 127v.

2 APP, Poznani Gr. 9, k. 86-86v; S. Szybkowski, Zwigzki rodzinne Danaborskich z elitq urzgdniczq Kujaw i ziemi
dobrzyriskiej, ,Roczniki Historyczne” 2000, t. 66, s. 166; A. Wedzki, Pakosé. Studia z dziejow miasta [w:] idem,
Przechadzki po Wielkopolsce, s. 50.

5 L. Kajzer, Mate czy duze, czyli o tzw. zamkach rycerskich na Nizu Polskim [w:] Zamki i przestrzeri spoteczna w Eu-
ropie Srodkowej i wschodniej, red. M. Antoniewicz, Warszawa 2002, s. 125.

26 . Skuratowicz, Pigtnastowieczne prywatne zamki w Wielkopolsce [w:] Wielkopolska, Polska, Europa. Studia dedy-
kowane pamigci A. Kartowskiej-Kamzowej, red. J. Wiesiotowski, J. Kowalkowski, Poznari 2006, s. 154.
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zamku, natomiast wlasciwym budowniczym i inwestorem byt jego syn Jakusz Kusz z Golanczy,
dziatajacy na niwie publicznej juz w latach 80. XIV w., a wigc w czasie wojny domowej w Wiel-
kopolsce. Czyni to prawdopodobnym przypuszczenie, ze jej dziatania mogly utwierdzi¢ dziedzica
Gotaniczy w przekonaniu o stusznosci podjetej inwestycji budowlanej. L. Kajzer uwaza, ze owa
wieza-zamek to fortalicium Jakusza Kusza z 1383 1.7 Jakusz byt czlowiekiem operatywnym, po-
dejmowat liczne transakcje majatkowe, zwlaszcza na Krajnie, dysponowat zapewne odpowiedni-
mi sumami, by dokoriczy¢ wzniesienie murowanej siedziby*.

Budowe zamku murowanego podj¢to takze w dobrach szubiniskich, réwniez bedacych whas-
noscig Patukéw. Ostatnio w literaturze historycznej pojawita si¢ opinia zaprezentowana przez
S. Szybkowskiego, wedtug ktdrej inicjatorem budowy zamku szubiriskiego byt kasztelan Stawnik,
a budowa rozpoczeta si¢ w latach 1358-1360, czyli u schylku jego zycia®. Nie wydaje si¢ jednak,
aby kasztelan Stawnik, o ktérym zreszta wiadomo niezbyt wiele, miat na tyle silne zaplecze majat-
kowe i pozycje spoleczna, aby chociaz rozpoczad taka duzq inwestycje. Za jej inicjatora trzeba uznaé
Sedziwoja z Szubina, syna Stawnika, a czas jej rozpoczecia datowad, jak czyni to A. Wedzki*, na lata
70. lub 80. XIV w. Sedziwdj byt u schytku XIV w. najwybitniejszym przedstawicielem rodu Patu-
kéw i jedng z pierwszoplanowych postaci dwezesnej sceny politycznej. Sposréd waznych godnosci,
jakie dzierzyl, trzeba wymienié starostwo generalne wielkopolskie i starostwo krakowskie, natomiast
w ramach hierarchii ziemskiej w Wielkopolsce byl podkomorzym poznariskim i wojewoda kali-
skim. Sedziw6j byt wlasciwym twérca i organizatorem majatkowego klucza szubinskiego, w ktérym
zalozyl miasto i ufundowat kosciét parafialny. Dopetnieniem tych dziatari byta budowa zamku w re-
zydencjonalnym Szubinie, co mialo uswietni¢ réd i byto typowa dzialalnoscia pro domo suo.

Sedziwéj, ktéry wspétdziedziczyt w Szubinie z bratem Swic;toslawem, ponosit zapewne naj-
wicksze koszty zwiazane z budowa zamku. Swietostaw bowiem w drodze matzeristwa objat w po-
siadanie dobra zony w Grodzisku i Trzcielu, wigc raczej bezposrednio nie byt zainteresowany
zamkiem w rodowym Szubinie. Sedziwéj natomiast dysponowat odpowiednimi dochodami
z posiadanych starostw i nadan krélewskich. Prawdopodobnym jest, ze wzmozenie dziataii bu-
dowlanych nastapito po 1397 r., gdy Sedziwéj otrzymat olbrzymie nadania majatkowe i dochody
na terenie Gérnych Wegier (na Powazu) z rak kréla wegierskiego Zygmunta Luksemburskiego.
Moze za tym przemawia¢ list Sgdziwoja do rady miejskiej Torunia, datowany na okres migdzy
1398 i 1402 r., w ktérym wojewoda pisal, ze murarz Zle wykonat swa pracg, bo mur ulegt znisz-
czeniu, wiec powinien naprawic to, co zle wymurowat®.

Po $mierci S¢dziwoja w 1406 r. klucz szubiriski przypadt jego cérkom, ktdre dziedziczyly
w nim wraz z m¢zami. Najpewniej jeden z zigciéw S¢dziwoja, Maciej z Labiszyna herbu Lesz-
czyc, podjat dziatania zmierzajace do wykupienia od sidstr matzonki czgéci klucza szubiriskiego
i nastgpnie jego scalenia. Byt to proces dos¢ dtugotrwaly, jednakze Maciejowi z Labiszyna udato
si¢ przed $miercig w 1430 r. zespoli¢ dobra szubiriskie®.

7 L. Kajzer, Male czy duze, s. 124.

2 ]. Karczewska, Wasnos¢ szlachecka, s. 208-209; S. Szybkowski, Elita szlachecka Krajny w czasach Andegawendw
i pierwszych Jagiellondw (1370—1492) [w:] Dziedzictwo kulturowe na Krajnie i Patukach. Wybrane problemy z dzie-
jow Krajny nakielskiej, red. S. Laniewski, L. Skaza, Naklo 2004, s. 80.

» S, Szybkowski, Zamek szubisiski w powiecie kcyriskim w XIV-potowie XV wieku i jego wlasciciele [w:] Zambki
i prazestrzen spoteczna, s. 364.

30 A. Wedzki, Rezydencja w Szubinie na Patukach w swietle Zrodet pisanych, Znin—Szubin 1992, s. 16.

31 KDW, t. 11, nr 1822; J. Karczewska, Wiasnosé szlachecka, s. 118.

32 ]. Bieniak, Maciej z Labiszyna [w:] Polski stownik biograficzny, t. 19, Wroctaw 1974, s. 24-27; S. Szybkowski,
Zamek szubiriski, s. 361.

DOI: 10.36693/RPTHer.2019.05



Siedziby rycerskie na pograniczu Wielkopolski i Kujaw w poznym sredniowieczu 43

Po $mierci Macieja Labiskiego synowie jego i Malgorzaty Se¢dziwojéwny gospodarowali
w kluczu szubifskim w niedziale wraz z matka. Jako bracia niedzielni zostali okresleni w roku
1432 i 1434, gdy procesowat si¢ z nimi krewniak Andrzej z Danaborza o czwarta cz¢é¢ débr
szubiniskich wraz z cz¢dcig zamku i potowe wsi Powodowice, ktéry prawdopodobnie zrezygnowat
z tych roszczen, nie wida¢ bowiem, aby potem dzierzyt te dobra®. Natomiast 16 grudnia 1434 r.
Matgorzata S¢dziwojéwna, wdowa po Macieju Labiskim, przekazata swe dobra patrymonialne
na rzecz swoich synéw: Wojciecha, Aleksandra, Jana, Macieja i Mikotaja. Na majatek ten sktada-
ly sie: czwarta czg$¢ miasta i zamku Szubin, potowy wsi Szubin i Wolwark, potowy wsi Pifsko,
Powodowice i Samokleski Duze (wszystkie wsie w powiecie keyiskim). W zamian Malgorzata
otrzymata dozywocie na zaginionej dzi§ wsi Lynbanky*. Ponadto bracia przyrzekli wyposazy¢
swoje siostry, Elzbiet¢ i Malgorzate, z czgéci dobr ojezystych i macierzystych®. Mtodzi Labiscy
w 1435 r. sprzedali trzy czg¢dci klucza szubinskiego, w tym zamku, miasta, wéjtostwa i reszty dobr
wchodzacych w jego sktad, Janowi Czarnkowskiemu herbu Natecz*. Ten z kolei dopetnit zakupu
catych débr szubinskich, kupujac za 800 grzywien czwarty czgé¢ Szubina z zamkiem i dobrami
od dziedziczek Swigtostawa z Grodziska, Sedziwojowego brata?.

Na terenie Patuk znajdowata si¢ takze murowana siedziba szlachecka w Danaborzu, gdzie re-
zydowali wspomniani juz Danaborscy — jedna z galezi rodu Patukéw. Byta to najprawdopodob-
niej wieza, jednak niewiele o niej wiadomo. Protoplasty tej rodziny byt znany w 1361 r. Zbylut
Zbylutowic. Jednak budowg obronnej siedziby, lub przynajmniej jej rozpoczgcie, w rezydencjo-
nalnej wsi nalezy raczej przypisa¢ jednemu z synéw Zbyluta — Whodkowi. Whodek, zawsze
piszacy si¢ z Danaborza, zwiazat si¢ z Wiadystawem Opolczykiem — z jego nadania byt w latach
1386-1396 wojewoda gniewkowskim. Jeden z jego synéw, Andrzej z Danaborza i Gromadna,
byl posesjonatem takze na Krajnie, gdzie zgromadzit duze dobra, w tym m.in. klucz ztotowski.
Posiadany majatek pozwalal zapewne na przeprowadzenie takiej inwestycji.

Najmozniejszym rodem na terenie Wielkopolski wschodniej byli Godzigbowie, a wéréd nich
rodzing o najwigkszym znaczeniu na przetomie XIV i XV w. Lichedscy z Lichenia i Gostawic.
Te wiasnie wsie byly gléwnymi osrodkami klucza débr nalezacego do tej rodziny. Najwybitniej-
szymi przedstawicielami tej galezi Godzigbéw w owym czasie byt biskup poznandski w latach
1414-1426 i wybitny dyplomata Andrzej Laskarz z Gostawic oraz jego synowiec Jan Dzierstawo-
wic Licheniski, kt6ry swe cursus honorum zakorniczyt na urz¢dzie wojewody brzesko-kujawskiego®®.
Réwniez w przypadku Licheriskich widoczna jest dziatalno$¢ fundacyjna, ktéra miata potwier-
dzi¢ rangg rodziny, za$ fundamenty jej pozycji polozyl biskup Andrzej. Dostojnik ten wznidst
w Gostawicach duzy, gotycki zamek — rezydencje rodzinng. Nie byt to odosobniony przypadek,
kiedy to dostojnik koscielny fundowat dla swych krewniakéw zamek, przeznaczajac na ten cel
dochody zwigzane z posiadanym beneficjum®. Biskup Andrzej Laskarz ufundowat w 1424 r.
w Gostawicach réwniez kosciét, ktérego budowa zostata zakoficzona przez Jana Lichenskiego,

33 APP, Kcynia Z. 1, k. 6; Keynia Z. 2, k. 14-14v, 28; S. Szybkowski, Zamek szubiriski, s. 362.

3% APP, Poznat Gr. 1, 67-68; J. Karczewska, Wiasnos¢ szlachecka, s. 205.

3% APP, Poznan Gr. 1, k. 67-68.

36 Tbidem, k. 138.

7 Ibidem, k. 163.

38 Zob. m.in.: Andrzej Laskarz dyplomara, duchowny 1362—1426, SETIDAVA wydawnictwo Miejskiej Biblioteki
Publicznej w Koninie, Konin 2015.

3 ]. Kurtyka, Posiadtosé, dziedzicznosé, s. 188. Jako przyklady mozna wskazaé¢ zamki w Pificzowie, Oporowie,
Rytwianach czy Borystawicach.
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a konsekracja nastapita w 1444 r. Dostojefistwa $wiatyni dodata mansjonaria z czterema mansjo-
narzami®. Bryta kosciota w stylu gotyckim posiada oryginalny, oktogonalny ksztatt.

W powiecie konifskim, we Wrzacej Wielkiej i Sokotowie, dziedziczyta zamozna rodzina So-
kotowskich. Dziedziczne Sokotowo dato rodzinie nazwisko, lecz osrodkiem rezydencjonalnym
i centrum klucza débr nalezacych do rodziny byta Wrzaca Wielka. Sokotowscy osiagneli spore
znaczenie w drugiej potowie XV w. dzieki protekcji krewniaka Swictostawa, ktéry byt kanoni-
kiem kilku kapitut oraz archidiakonem (w 1435) i oficjatem wloctawskim. Dzigki niemu kilku
Sokotowskich osiagneto beneficja w kapitule wloctawskiej oraz urzedy ziemskie w hierarchiach
kujawskich i wielkopolskich*'. Dwaj reprezentanci tej rodziny rozwingli nawet karier¢ na dworze
kréla czeskiego i wegierskiego Wiadystawa Jagielloriczyka — byli to Jatbrzyk Jan i jego bratanek
Jarostaw Jan Sokotowscy*.. Pozycja tej rodziny byta budowana przez trzy pokolenia. Kilkuwio-
skowa wiasno$¢ znajdowata si¢ w posiadaniu Sokotowskich juz na poczatku XV w. W 1433 r.
dziedzice Sokotowa i Wrzacej ufundowali i uposazyli kosciét parafialny we Wrzacej Wielkiej®.
W dobrach nie lokowano miasta, natomiast u schytku XV w. zbudowano we Wrzacej Wielkiej
murowany dwor — fortalicium. Juz w 1477 r. w zapisie zamiany débr migdzy braémi niedzielny-
mi Janem, kanonikiem wioctawskim, i Mikotajem Kochankiem a Swictostawem i Wojciechem
z Sokotowa, jest wymieniony dwér we Wrzacej Wielkiej*. Jednak raczej nie utozsamiatabym go
jeszcze ze znanym tamtejszym dworem murowanym. Z takowym mamy najpewniej do czynie-
nia w 1499 r. Pochodzacy bowiem z tego roku zapis oprawy wienno-posagowej, jaka uczynit na
swych dobrach stolnik brzesko-kujawski Wojciech Sokotowski (syn Mikotaja Kochanka z Wrza-
cej) dla swej zony Katarzyny, wymienia folwark, dwér oraz dom, w ktérym miat mieszka¢ Soko-
towski po dokonaniu dziatu majatkowego (,zotis predio et curia in Wrancza [...] et tota domo ubi
residebit [...]”)".

Budowe dworu mozna datowad na koniec XV w. Murowana siedziba Sokotowskich we Wrza-
cej Wielkiej to gotycka wiezowa kamienica. Inwestora i budowniczego dworu upatruje si¢ w oso-
bie Jarostawa Jana Sokotowskiego, ktéry byl bratem Wojciecha Sokotowskiego®. Jarostaw, jak
wspomniano, zrobit karier¢ na dworze wegierskim, gdzie byt dworzaninem i komornikiem kré-
lewskim. Pelnit takze urzedy w Polsce — byt kasztelanem biechowskim i ledzkim, trzymat tez
starostwo kolskie. Dzigki temu mégt dysponowaé odpowiednimi funduszami, aby wystawi¢ mu-
rowang fortalicj¢. Mozliwe jednak, ze inicjatywe budowy fortalicji we Wrzacej Wielkiej podjat
juz jego ojciec, stolnik brzeski Mikotaj Kochanek. Odziedziczyt on bowiem, wspélnie z braémi,
majatek po zmarlym bezpotomnie w 1495 r. bracie Jalbrzyku Janie, ktdéry zgromadzit m.in. do-
bra na Slasku, w Czechach i Austrii. Ze sprzedazy tych débr Mikotaj miat w dziale otrzymaé 1 tys.
floren6w*’. Posiadat wiec $rodki, by rozpocza¢ budowe murowanej siedziby.

4 KDW, t. 5, nr 678.

4], Karczewska, Wiasnosé szlachecka, s. 118.

2 G. Rutkowska, Sokotowski Jatbrzyk Jan [w:] Polski stownik biograficzny, t. 40, Warszawa—Krakéw 2000, s. 128—
131; eadem, Sokotowski Jarostaw Jan [w:] Polski stownik biograficzny, t. 40, Warszawa—Krakéw, s. 146-147.

#J. Karczewska, Fundacja i fundatorzy kosciota parafialnego we Wrzqcej Wielkiej, ,Rocznik £6dzki” 1997, t. 44,
s. 224, 227.

44 APP, Konin Gr. 2, k. 87-87v.

® R. Szadkowska-Linette, Pdznosredniowieczny dwér obronny we Wrzqcej Wielkiej, ,Rocznik Wielkopolski
Wschodniej” 1974, t. 2, 1974, s. 100, 112, przyp. 13.

4 G. Rutkowska, Sokotowski Jarostaw Jan, s. 146.

47 Ibidem, s. 130; S. Szybkowski, Kujawska szlachta urz¢dnicza w péznym sredniowieczu (1370-1501), Gdarisk
2006, s. 624-625.
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Trzeba takze wspomnied, ze Jarostaw Jan Sokotowski ufundowat kaplice NMP przy kosciele
parafialnym w Kole, ktéra stata si¢ miejscem pochéwku Sokotowskich. Zatem takze i w przypad-
ku tej zamoznej rodziny szlacheckiej mamy do czynienia z realizacja klasycznego modelu wiosci
szlacheckiej, jednak bez jednego jej sktadnika, tj. miasta. Na przyktadzie dziedzicow Wrzacej
Wielkiej wida¢ réwniez, ze zwiazki z dworem i korzystanie z dochodéw z dzierzenia krélewsz-
czyzn oraz pelnienie wyzszych urzedéw byly charakterystyczne dla fundatoréw?.

Ambitni przedstawiciele szlachty wielkopolskiej i kujawskiej uswietniali swe siedziby rodowe
nieduzymi zamkami z ,kamienica’, murem obwodowym i wieza. L. Kajzer twierdzit, ze budowe
zamkoéw prywatnych na tzw. Nizu Polskim zintensyfikowaty wydarzenia zwiazane z wojna Grzy-
malitéw z Nal¢czami, kiedy to mozna bylo przekonac si¢ o wielkiej przydatnosci murowanego
zamku®’. Czas budowy opisywanych zamkéw jest faktycznie zbiezny z tymi wydarzeniami — to
schylek XIV stulecia. Wplyneto na to jednak niewatpliwie pochodzace z 1389 r. pozwolenie
Whadystawa Jagielty na fortyfikowanie rezydencji rycerstwa Korony®®. Na badanym terytorium
zbieglo si¢ to z aktywnoscia publiczng kilku znaczacych przedstawicieli miejscowych rodéw
rycerskich, ktérzy w swych majatkach realizowali nowy wzér organizacji débr, ukazujacy ich
pozycje, prestiz i aspiracje, a murowana siedziba byta jednym z jego elementéw. Osobistosci te
mozna uzna¢ za ,fundatoréw” pozycji rodzin, ktérzy dysponowali odpowiednim majatkiem,
by podja¢ inwestycj¢ budowlana. Dziatalno$¢ niektérych z nich na arenie publicznej zbiegta si¢
akurat z wojng domowa w Wielkopolsce, ktérej wydarzenia mogly jedynie utwierdzi¢ budow-
niczych w stusznosci podjetych dziatari i ich kontynuacji — budowa zamku to wszak przedsie-
wzigcie dlugotrwate.

Natomiast siedziby obronne we wschodniej Wielkopolsce (Gostawice, Wrzaca Wielka) po-
wstaly juz w XV w., lecz inicjatywa ich budowy réwniez byta zwigzana z dziatalnoscia wyréz-
niajacych si¢ przedstawicieli rodzin, ktérzy rozwingli kariere dworska badZz duchowna i ktérym
przys$wiecal podobny cel uswietnienia swej familii i jej siedziby.

Rezydencja szlachecka w péznym $redniowieczu pelnita nie tylko swa podstawows funkcje
czyli budowli obronnej, lecz byta tez skladnikiem struktury osadniczej. Obronne rezydencje
oprécz pierwotnie przypisanych sobie rél, spetnialy tez funkcje centrum administracyjnego
débr oraz stuzyty okazaniu prestizu i pozycji wlasciciela. Budowa murowanej siedziby wiazata
si¢ z duzymi kosztami, wydatek taki mogly udzwigna¢ tylko rodziny zamozne, przy czym byta
to nie tylko zamozno$¢ wynikajaca z dzierzenia débr dziedzicznych, ale takze — a moze nawet
gléwnie — z nadan krélewskich (uzyskanych tez za granica, czego przykladem byli S¢dziwéj
z Szubina i Jalbrzyk Jan Sokotowski) i dzierzawy krélewszczyzn. Réwniez posiadanie w rodzi-
nie dostojnika koscielnego (np. Licheniscy herbu Godzigba), ktéry wspomagal wspétrodowcéw
dochodami swego urzgdu, przyczyniato si¢ do podejmowania inwestycji budowlanych. Omé-
wione powyzej siedziby byty wprawdzie budowane badz rozbudowane przez wiele lat, ale mozna
zauwazy¢, ze inicjatorem budowy murowanej rezydencji byta osobisto$¢ wyrézniajaca sig, ktéra
osiagnela zaszezyty dworskie i wysokie urzedy, z ktdrymi w parze szly rézne nadania, a z tych

wysokie dochody.

8 T. Jakimowicz, Dwér murowany w Polsce w wieku XVI (wieza — kamienica — kasztel), Warszawa—Poznati 1979,
s. 26.

¥ L. Kajzer, Male czy duze, s. 113.

0 M. Kutzner, Wielkopolska, Kujawy, ziemie leczycka i sieradzko-wieluriska [w:] Architektura gotycka w Polsce,
red. T. Mroczko, M. Arszynski, t. 2, Warszawa 1995, s. 163.
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Joanna Karczewska, Knight seats on the border between Greater Poland and Kujawy in the late Middle Ages.
In the late Middle Ages in Poland there was a time of the knights’ transformation into nobility, passing from ances-
tral structures to the land community, which was often accompanied by the activity of outstanding individuals who
became progenitors, founders of influential powerful families. At the turn of the fourteenth and fifteenth centuries,
a characteristic process of terrestrial latifundia can be observed in Poland. Regardless of their size, one can see a certain
process of their formation. This process was universal and common to both royal and private property. It consisted
in creating a property complex and obtaining German law (i.e. the location of the village, which was also a form of in-
vestment), organizing the parish within its borders, founding a chapel, which is a family necropolis, and organizing
the urban center, i.e. its center, raising the prestige of the owner, and at the same time additional income.

The final element of the whole process was the construction of the castle — the residence, the headquarters
of the heir. The last element of the mentioned process is the subject of this article, in which the author draws attention
not so much to the defensive functions of the castle as to the utility (as a center of administration and management
of goods) and representative (it was an expression of the manifestation of the position and importance of the family).
In terms of territory, the article concerns the borderland of Greater Poland (Kcyriski, Gniezno and Konin county)
and Kujawy, therefore peripheral territories in the late medieval Polish state.
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