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Streszczenie: ,Na ukoronowanej tarczy francuskiej nowozytnej dwudzielnej w stup w polu prawym Orzel Bialy,
w polu lewym Pogori”. W ten lub zblizony sposéb wickszo$¢ wyksztatconych Polakéw opisataby herb Polski z czaséw
powstania listopadowego. Obszerniejszych informacji na temat tego znaku nie przekazuje réwniez literatura przed-
miotu. W wigkszoéci prac dotyczacych powstania listopadowego nacisk potozono gtéwnie na dziataniach zbrojnych,
na plan dalszy odsuwajac kwestie symboli narodowych. Heraldycy zas, skupiajac si¢ raczej na czasach wolnej Polski,
nie interesowali si¢ w spos6b wystarczajacy sprawami zwigzanymi z heraldyka niesuwerennych tworéw bedacych
jedynie namiastka polskiej paristwowosci. Powazniejsze studia na ten temat prowadzili jedynie Stefan K. Kuczynski
i Wiadystaw Terlecki. Tego drugiego interesowaly gtéwnie monety bite w trakcie powstania w mennicy warszawskiej.
Na ich awersie znajdowat si¢ jednakze herb parstwowy.

Niezadowalajacy jest, niestety, réwniez stan zachowania materiatéw Zrédtowych. Wiele archiwaliéw zostato bez-
powrotnie zniszczonych w trakcie drugiej wojny $wiatowej. Na szczgscie dysponujemy do$¢ bogatym materialem
ikonograficznym w postaci monet, banknotéw i pieczeci. Dzigki pracy przy projekceie ,,Orzet Bialy. Materialy do
dziejéw herbu paristwa polskiego (1815-2015)” mialem okazj¢ blizej przyjrze¢ si¢ zachowanemu materiatowi i usta-
li¢ kilka istotnych fakeédw dla historii orta wykorzystywanego w powstaniu listopadowym.

Po nocy listopadowej herb Krélestwa Polskiego wyobrazajacy orta biatego na ptaszczu heraldycznym, potozo-
nym na dwuglowym orle carskim, stracit racj¢ bytu ze wzgledu na zmiang realiéw politycznych. Wobec tego juz
w grudniu 1830 r. wladze powstaricze zaczely umieszczaé w przestrzeni symbolicznej zarezerwowanej dla herbu
padstwowego (budynki, wyobrazenia napiecze¢tne) orta biatego w koronie. Znak ten nie zostat jednak wprowadzony
na stemple monetarne, na ktérych nadal widniat stary herb i portret Aleksandra I otoczony legenda wskazujaca na
pana menniczego — cara Rosji i kréla polskiego Mikotaja I. Wobec faktu zdetronizowania, 25 stycznia 1831 r., Mi-
kotaja I jako kréla polskiego nalezato dostosowac przestrzert symboliczna do nowych realidw, dlatego kwestia herbu
paristwowego stata si¢ aktualna. Zadanie projektu nowych stempli monetarnych, a co za tym idzie herbu paristwa,
sejm (najwyzsza wtadza w zbuntowanej Polsce) powierzyt Rzadowi Narodowemu. W artykule doktadnie oméwiono
kolejne etapy tworzenia znaku, ktére doprowadzity do wydania 19 lutego 1831 r. postanowiei w sprawie zmiany
wzoru pieczgci i stempli monetarnych.

Po upadku powstania wladze rosyjskie nakazaly zaprzesta¢ uzywania tego znaku. Jako herb ostatniej wolnej
Polski zdobyt on olbrzymia popularnos¢ zaréwno w kregach emigracyjnych, jak i w kolejnych zrywach niepodlegto-
$ciowych. Po odzyskaniu niepodlegltosci inspiracji w tworzeniu nowego herbu poszukiwano w czasach wolnej Polski.
Materiat Zrédtowy przynosito wigc panowanie Stanistawa Augusta Poniatowskiego i wlasnie powstanie listopadowe.

Stowa kluczowe: Krélestwo Polskie, powstanie listopadowe, herb, Orzet Biaty, Pogoni, Rzad Narodowy.
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»Na ukoronowanej tarczy francuskiej nowozytnej dwudzielnej w stup; w polu prawym Orzet
Bialy, w polu lewym Pogon”. W ten lub zblizony sposéb wigkszos¢ wyksztatconych Polakéw
opisataby herb Polski z czaséw powstania listopadowego.

Obszerniejszych informacji na temat tego znaku nie przekazuje rowniez literatura przedmio-
tu. W wickszosci prac dotyczacych powstania listopadowego nacisk potozono gtéwnie na dziata-
nia zbrojne, na plan dalszy odsuwajac kwestie symboli narodowych. Heraldycy za$, skupiajac si¢
raczej na czasach wolnej Polski, nie interesowali si¢ w sposéb wystarczajacy sprawami zwigzanymi
z heraldyka niesuwerennych tworéw bedacych jedynie namiastka polskiej paristwowosci. Powaz-
niejsze studia na ten temat prowadzili jedynie Stefan K. Kuczyriski i Wiadystaw Terlecki. Tego
drugiego interesowaly gléwnie monety bite w trakcie powstania w mennicy warszawskiej. Na ich
awersie znajdowat si¢ jednak herb panistwowy.

Z pewnoscia sprawy nie ulatwial réwniez stan zachowania archiwaliéw z epoki, ktére w zna-
czacy sposob ucierpialy w trakcie pustoszacych Warszawe dziatan zbrojnych. Nieco lepiej rzecz
ma si¢ ze $wiadectwami ikonograficznymi. Do naszych czaséw dotrwaly monety i banknoty,
pieczgcie oraz choragiew, ktéra zgodnie z tradycja miata ozdabia¢ salg poselska. Naturalnie poza
obre¢bem naszych zainteresowan znajdzie si¢ orzet wojskowy, ktéry od poczatku XIX w. rozwijat
si¢ nieco inaczej niz znaki panistwowe', co doskonale daje si¢ obserwowaé na przyktadzie oma-
wianego zrywu.

W tym miejscu pragne podzigkowaé kierownikowi projektu ,Orzet Bialy. Zrédta do historii
herbu paristwa polskiego (1815-2015)” dr. hab. Markowi Adamczewskiemu, prof. Uniwersyte-
tu Lédzkiego, za wiele cennych uwag i rad, jakie postuzyly do przygotowania niniejszego tekstu.
Wyrazy wdzigcznosci kieruj¢ rowniez do archiwistow, bibliotekarzy i muzealnikéw, ktérzy pomo-
gli mi w trakcie prowadzenia kwerend.

Herb Krélestwa Polskiego po raz pierwszy uroczyscie zaprezentowano na wiezy Zamku Kré-
lewskiego w Warszawie 20 czerwca 1815 1., w trakcie sktadania uroczystej przysiegi wiernosci
carowi Rosji i krélowi polskiemu Aleksandrowi I°. W dniu 3 lipca 1815 r. Rzad Tymczasowy
Krélestwa Polskiego przestat do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych osiem wzoréw herbu pan-
stwowego w celu przekazania go do departamentéw*. Niestety, do naszych czaséw prawdopodob-
nie nie przetrwat zaden z tych rysunkéw. Znajac jednak inne Zrédla z epoki, mozemy domnie-
mywac¢, iz znajdowat si¢ na nich dwuglowy orzet rosyjski, z glowami zwiericzonymi koronami
imperatorskimi, w prawym szponie dzierzacy miecz i berlo, a w lewym jabtko. Na piersi orta
umieszczonego na owalnej tarczy herbowej, znajdujacej si¢ na ptaszczu heraldycznym zwiericzo-
nym korong krélewska, przedstawiono orta bialego ukoronowanego w polu czerwonym. Nad
cato$cig umieszczono korone¢ imperatorska. Herb taki nadat Krélestwu, korzystajac ze swoich
prerogatyw, krél polski i cesarz rosyjski Aleksander I. Znak w warstwie symbolicznej podkreslat
zalezno$¢ paistwa od imperium Romanowéw.

' T. Jeziorowski, Poczqtki orta wojskowego [w:] Orzet Bialy. Herb pasistwa polskiego. Materialy sesji naukowej
w dniach 27-28 czerwca 1995 roku na Zamku Krélewskim w Warszawie, red. S.K. Kuczyniski, Warszawa 1996,
s. 188-203.

2 Dzigki pracy przy projekcie miatem mozliwo$¢ doktadnego zapoznania si¢ z materialem archiwalnym. Wyniki
kwerend przeprowadzonych przeze mnie, prof. Stawomira Gérzynskiego i dr. Piotra Szkutnika.

3 K. Bartoszewicz, Utworzenie Krélestwa Kongresowego, Krakéw 1916, s. 163.

* Decyzje o wystaniu dokumentéw podjeto 30 czerwca 1815 r. Zob. Archiwum Gléwne Akt Dawnych (cyt. dalej:
AGAD), Rzad Tymczasowy Krélestwa Polskiego, sygn. 173, s. 53; sygn. 177, s. 70.
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1. Pieczg¢ dyrektora Mennicy Krélestwa Polskiego (AGAD)

Réwnolegle, podobnie, zaprojektowano herb Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego. W nim na
piersi orta pruskiego umieszczono tarczg z Orfem Biatym’. Orzet znalazt si¢ réwniez w znaku
Rzeczypospolitej Krakowskiej.

Wobec wydarzeni nocy listopadowej, z 29 na 30 listopada 1830 r., tresci, jakie nidst ze soba herb
Krélestwa nadany w 1815 r., stracily na aktualnosci. Zbuntowani Polacy potrzebowali nowych
symboli. Juz w trakcie dyktatury gen. Jézefa Chlopickiego postanowiono przywréci¢ ,orly biate
dawnego Krélestwa Polskiego™. Niestety, nie znamy oficjalnego wzoru tego znaku. Korzystajac
ze zrédet sfragistycznych, mozemy jednak stwierdzi¢, ze przedstawial on orta biatego w koronie
krélewskiej. By¢ moze inspiracja do stworzenia go byly orly znajdujace si¢ na dekoracji tronu
krélewskiego z warszawskiego zamku?®. Niewykluczone, ze inspiracjg byt orzet z herbu Krélestwa.

Dyskusja nad symbolami padstwa wybuchta na nowo w koricu stycznia 1831 r. Po uznaniu
powstania za narodowe (20 stycznia 1831) i detronizacji Mikotaja I (25 stycznia 1831) Krélestwo
Polskie stato si¢ z punktu widzenia ustrojowego tworem do$¢ dziwnym. W literaturze przedmiotu

> Orla bialego przyjat do swojego herbu krél pruski i wielki ksigz¢ poznariski Fryderyk Wilhelm IV (S. Karwow-
ski, Historya Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego, t. 1, 1815-1832, Poznan 1918, s. 3; J. Wasicki, Ziemie polskie pod
zaborem pruskim. Wielkie Ksigstwo Poznasiskie 1815—1848. Studium historycznoprawne, Warszawa—Poznan 1980,
s. 69.

¢ W herbie Rzeczypospolitej Krakowskiej znalazt si¢ znak miasta bedacego jej stolica. Od XV1I stulecia w przejez-
dzie bramnym umieszczano w nim orta biatego. (W. Drelicharz, Z. Piech, Dawne i nowe herby Matopolski, Krakéw
2004, s. 240).

7 Pismo w sprawie przywrdcenia na budynkach rzadowych ortéw polskich wystano do wtadz miejskich Lublina
11 grudnia 1830 r. (Archiwum Pafstwowe w Lublinie, Akta miasta Lublina, sygn. osob. 429, s. 14). Rada Najwyz-
sza Narodowa (RNN) nakazata sekretarzowi generalnemu 25 grudnia 1830 r., aby rozkazat zrobi¢ piecz¢é Rady
z Narodowym Ortem (AGAD, Wtadze centralne powstania listopadowego 1830-1831, sygn. 332, s. 1). Kilka dni
péziniej, 3 stycznia 1831 r., Wydziat Dyplomatyczny RNN przestat do mennicy podobna prosbg o pieczeé do laku
z ortem polskim. Pieczg¢é byla gotowa do odbioru juz 5 stycznia 1830 r. Jej koszt wynidst 8 ztp. 10 stycznia Wydzial
poprosit o przygotowanie jeszcze trzech pieczgci (wklgsto- i wypuktorytej z legenda francuska oraz wypuktorytej
z polskim napisem. Z tym zaméwieniem mennica uporata si¢ w trzy dni i 13 stycznia 1830 r wystawita rachunek
na 26 ztp. (AGAD, Wtadze centralne powstania listopadowego 1830-1831, sygn. 636, s. 1).

8 ]. Nowak, Haftowany Orzet z Sali Tronowej Zambku Krélewskiego w Warszawie [w:] Orzet Biaty, s. 173-180.
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panuje spér, czy po dokonaniu aktu detronizacji pafistwo pozostato monarchia’, czy przybrato
republikafiska forme'. Tak czy inaczej, mamy do czynienia z monarchia nieposiadajaca kréla
lub republika, w ktérej wladzg wykonawcza wykonuje rzad w imieniu nieistniejacego monarchy.

Zdaniem Stanistawa Barzykowskiego'' wplyw na podjecie dyskusji miata réwniez kwestia nu-
mizmatyczna. Wprowadzajac péltora miesiaca wezesniej nowy wzér herbu, nie zaprojektowano
stempla monet. Z tego powodu bito je dalej pod starym stemplem'. Juz 26 stycznia 1831 r. poset
Walenty Zwierkowski wnioskowat na Sejmie o ustanowienie ,,herbu narodowego Orta z Pogonig™"®.
Sejm powotujac 29 stycznia 1831 r. Rzad Narodowy, powierzyl mu zadanie zaprojektowania no-
wych wzoréw pieczeci i stempli monet'.

Podstawowym Zrédlem omawiajacym okolicznosci zaprojektowania herbu rewolucyjnego
byla Historia powstania listopadowego opracowana przez cztonka Rzadu Narodowego i posta Sta-
nistawa Barzykowskiego'®. Nieco §wiatta na ten problem rzucaja réwniez zachowane archiwalia.

Wedtug przekazu S. Barzykowskiego polecenie opracowania nowych symboli panistwa Rzad
Narodowy planowat zleci¢ ministrowi skarbu Alojzemu Biernackiemu'®. Ten podjatl si¢ tego,
jednakze obecny na sali Joachim Lelewel7oglosil, ze sam ma wystarczajace kompetencje i podjat
si¢ przygotowania wlasnych projektéw w ciagu kilku dni. Z zachowanych protokotéw obrad
Rzadu Narodowego wynika jedynie, ze rzad rozpoczat pracg nad herbem i stemplem monet juz
na pierwszym zebraniu, 31 stycznia 1831 r. W ostatnim punkcie obrad powierzono to zadanie
Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu (KRPiS) Co cickawe, ustalony juz wtedy byt wyglad
herbu. W protokole zapisano, ze ,zawiera¢ ma Godto Narodowe tj. Orta Biatego w Czerwonem

7”18

polu, obok niego Pogori

L. Mazewski, Uchwata detronizacyjna z 25 stycznia 1831 r. [w:] Przemiany ustrojowe Krdlestwa Polskiego w la-
tach 1830-1833, red. L. Mazewski, Radzymin 2014, s. 56; idem, O ksztaltowaniu si¢ ustroju Krdlestwa Polskiego
w 1831 r., ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, t. 1, s. 280-287; S. Zidtek, Sejm Krdlestwa Polskiego w okresie
powstania listopadowego 1830—1831, Warszawa 2007.

1 J. Dutkiewicz, W Zajewski, O nicktdrych aspektach postepowego nurtu ideologicznego w powstaniu listopadowym,
,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1957, t. 1, s. 301.

' Stanistaw Barzykowski (1792-1872) — polityk i pamigtnikarz. W 1824 r. zostal wybrany postem z powiatu
ostroleckiego. Zostat wybrany do Rzadu Narodowego. Po upadku powstania udat si¢ do Paryza. Znany jest przede
wszystkim jako autor pamigtnika, ktéry nosi tytul Historja powstania listopadowego. Zmart w Paryzu w 1872 r.
(M. Meloch, Barzykowski Stanistaw [w:] Polski stownik biograficzny (cyt. dalej: PSB), t. 1, Krakéw 1935, s. 346-347).
12°S. Barzykowski, Historya powstania listopadowego, t. 2, Poznani 1883, s. 246. Do lutego 1831 r. na monetach
nadal widniat portret Aleksandra I i tytut cesarza Mikotaja I. O wielkosci produkgji niech zaswiadczy fake, iz
w okresie od 9 grudnia 1830 do 26 lutego 1831 r. wybito monety srebrne o wartoéci przekraczajacej 4,5 mln z1.
W samym tylko styczniu mennica wytwarzata w ciagu jednego dnia monety o wartosci 80 tys. zt (W. Terlecki,
Mennica Warszawska 1765—1965, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 116-117).

¥ Dyaryusz sejmu z r. 1830—1831, t. 2, od 9 lutego do 18 kwietnia 1831 r., Krakéw 1908, s. 253.

4 Monety i stemple nosi¢ beda oznaki narodowe przez rzad wskazane (Dyaryusz sejmu, t. 2, s. 366).

5 Nie mozna mie¢ jednak do niej petnego zaufania. Juz Maksymilian Meloch pisal, ze S. Barzykowski swobodnie
postuguje si¢ zrédtami (M. Meloch, Barzykowski Stanistaw, s. 347).

¢ Alojzy Biernacki (1778-1854) — agronom. W trakcie powstania listopadowego byt postem. Rzad Narodowy
mianowatl go ministrem skarbu; 6 czerwca 1831 r. podat si¢ do dymisji. Po ewakuacji Warszawy udat si¢ do Paryza,
gdzie zmart w 1854 r. (H. Luczakéwna-Kozerska, Biernacki Alojzy Prosper, PSB, t. 2, Krakéw 1936, s. 76-78).

7 Joachim Lelewel (1786-1861) — historyk, polityk, ideolog demokracji polskiej. Zwiazany z uniwersytetami
w Wilnie i Warszawie. Nazywany niekiedy ojcem polskiej historiografii. 30 listopada 1830 r. zostat dokooptowany
do Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego, 1 grudnia 1830 r. objat przywédzewo w klubie rewolucyjnym.
19 stycznia 1830 r. zostat obrany prezesem Towarzystwa Patriotycznego. 30 stycznia 1831 r. wszedt w sktad Rzadu
Narodowego. W pazdzierniku 1830 r. opuscit Krélestwo i znalazt si¢ na emigracji. Zmart w Paryzu 29 maja 1861 r.
(S. Kieniewicz, Lelewel Joachim Jézef Benedykt, PSB, t. 17, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1972, s. 21-25).
8 AGAD, Wtadze centralne powstania listopadowego 1830-1831, sygn. 32 b, s. 90.
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W tym momencie prace nad herbem padstwa prawdopodobnie prowadzili ]. Lelewel
i KRPiS. Trudno wyrokowacd o mozliwosci wspétpracy tych dwéch osrodkéw. Za taka hipoteza mégt-
by $wiadczy¢ historyzujacy wyglad herbu paristwowego. Argumentem przeciwnym jest cho¢by przy-
nalezno$¢ do réznych frakeji A. Biernackiego (kaliszanie) i J. Lelewela (Towarzystwo Patriotyczne).

Tempo pracy prowadzonej przez KRPiS musiato by¢ duze, gdyz juz nastgpnego dnia, 1 lutego,
zastgpca ministra skarbu skierowat rysunki stempla do Banku Polskiego. Do przestanych projek-
tow uwagi zglosili technicy (mincerze) z Banku Polskiego, w strukturach ktérego znajdowata si¢
mennica warszawska. Specjalisci zglosili uwagi do ksztattu tarczy. Uznali, ze jest za szeroka. Takie
wymiary z pewnoscig wymusity godta umieszczone w polu tarczy. Pogont w kanonicznym uktadzie
wymaga do$¢ szerokiego pola, a poszerzenie lewego pola wiaze si¢ z rozszerzeniem réwniez prawe-
go. Zdaniem pracownikéw banku problem ten rozwigzatoby niewielkie obrécenie konia i jezdZca.

W jednym z projektéw nad tarcza umieszczono przytbicg zwieiczong korona. Na koronie
miat znajdowac si¢ klejnot tautologiczny, a wigc powtérzony wizerunek orta. Specjalistom z men-
nicy taki wizerunek skojarzyt si¢ jednak z cztonkami rodzin panujacych w Rzeszy. A umieszczanie
orfa na koronie uznali za niezgodne z polska tradycja.

Korekty wymagal rowniez, zdaniem éwezesnych specjalistéw, ksztatt orfa. W XIX stuleciu
w sztuce heraldycznej popularnos¢ zdobywato przedstawianie zwierzat w naturalnej stylizacji.
Specjalisci pisali w raporcie, ze ,ksztatt orta biatego wzigty jest z czaséw, w ktérych nauka rysunku
i sztuka rzezbiarska byly u nas w kolebce™".

Wynikiem pracy pracownikéw Banku Polskiego bylo pi¢¢ rysunkéw stempla monet. Przy
czym nikt nie ukrywal, ze najlepszy zostal oznaczony numerem 5. Projekty te Bank Polski prze-
stat do Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu 8 lutego 1831 r. Odpowiedz do banku przy-
szta 10 lutego. Kilka uwag zgloszono do rysunku herbu. Nakazano zmieni¢ proporcje migdzy
wielkoscig korony a rozmiarami tarczy oraz przywréci¢ boczne ustawienie Pogoni. Ta decyzja
spowodowata, iz godto herbu Litwy jest mniejsze od orla biatego. Komisja nakazata réwniez
zmienic¢ rysunek orta, keéry mial by¢ ,stary Jagielloriski”®. Takiego orta planowano umiesci¢ na
komandoriach Orderu Oswobodzenia Polski*! i Gwiazdy Wytrwatosci*2. Odznaczenia te usta-
nowit Sejm Krélestwa w 1831 r. Idea umieszczenia orfa Jagielloniskiego w herbie pozwalata na
przekazanie dwéch istotnych tresci. Naturalnie, zestawienie ikonografii ortéw wykorzystywanych
przez wladze powstaricze i godet z czaséw Jagiellonéw? musi prowadzi¢ do konstatagji, iz trudno
doszukiwaé si¢ migdzy nimi podobienistw. W wigkszo$ci wyobrazen znak ten przypomina raczej
orty wykorzystywane w XVIII w. Nazywanie wi¢c godta z herbu powstariczego orfem Jagielloni-
skim bylo jedynie przejawem propagandy wladzy, niemajacym zbyt wiele wspSlnego ze wspdl-
noty stylistyczng. Dziatanie takie umozliwiato po pierwsze, odwotanie si¢ do czaséw najwigkszej

¥ AGAD, Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu (cyt. dalej: KRPiS), sygn. 1664, s. 41-42.

2 Decyzj¢ ta znamy jedynie dzigki W. Terleckiemu. Oryginal najprawdopodobniej sptonat w trakcie drugiej woj-
ny $wiatowej (W. Terlecki. Mennica warszawska w dobie powstania styczniowego, ,Wiadomosci Numizmatyczno-
-Archeologiczne” 1930, s. 55).

2! Projekt wprowadzenia orderu byl dyskutowany przez Sejm w dniu 28 lutego 1831 r. Jego oznaka miata sktada¢
si¢ z ,malego orla Jagielloniskiego, nad ktérego glowa ma by¢ korona krélewska, na piersiach za$ napis: 29 li-
stopada 1830 r.”. Order mial by¢ jednoklasowy i noszony na karmazynowej wstedze. Wobec sprzeciwu kregdw
wojskowych, ktére widzialy w ustanowieniu nowego odznaczenia konkurencje¢ dla Krzyza Wojskowego, prac nad
projektem zaniechano (Dyaryusz sejmu, t. 2, s. 186-192).

22 Order ustanowiony 18 wrze$nia 1831 r. w Zakroczymiu. Wzér orderu opracowat J. Lelewel (Dyaryusz sejmu,
t. 6, 0d 22 lipca do 23 wrzesnia 1831 r., Krakéw 1912, s. 661-671; S. Oberleitner, Polskie ordery i odznaczenia i nie-
ktdre wyrdznienia zaszczytne 1705-1990, Zielona Géra 1992, s. 34-37).

3 Zob. Z. Piech, Monety, pieczgcie i herby w systemie symboli wtadzy Jagiellonéw, Warszawa 2003.
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$wietnosci pafstwowosci polskiej. Po drugie, w okresie tym paristwo polskie byto w unii z Litwa.
Zwiazek ten wobec trwajacego powstania na ziemiach zabranych byt wazny do podkreslenia.

Nieco inaczej pracg nad herbem opisuje we wspomnieniach S. Barzykowski. Wedtug niego
na poczatku lutego na zebraniu rzadu J. Lelewel zaprezentowal plansze obrazujace histori¢ pol-
skiego herbu. Na koricu mial on przedstawi¢ swoje projekty znaku. Dwa z nich przykuly wigksza
uwagg zebranych. W obu na tarczy dwudzielnej w stup w polu pierwszym znajdowat si¢ Orzet
Bialy, a w drugim Pogon. Herby te réznily si¢ jedynie zwieniczeniem tarczy. Na jednym potozono
korong jagielloriska, a na drugim czapke frygijska**. Wincenty Niemojewski miat to skomento-
waé stowami ,Ach méj Boze, co tez w tej glowie Lelewela dzieje si¢: razem i czapka i frygijska
i korona si¢ tam miesci! Znak, ktéry wzbudzit kontrowersje, zdaniem autora zostat umieszczony
jedynie dla zartu, dla $miechu”®. Problem zwiericzenia tarczy heraldycznej bardzo dobrze ilu-
struje kontrowersje wokoét ustroju paristwa. Migdzy 25 stycznia 1831 r. (detronizacja Mikotaja I)
a 8 lutego 1831 r. (uchwata o przysi¢dze, w ktérej ustalono, ze paristwo bedzie od tej pory ,,Mo-
narchig Konstytucyjno-Reprezentacyjna’*) ustrdj panstwowy nie byl ustalony”. Umieszczenie
przez J. Lelewela dwéch réznych przedmiotéw nad tarcza nie bylo wigc, jak chee S. Barzykowski,
zartem, a przedstawieniem realnej rzeczywistosci, w ktérej nie byto wiadomo, czy paristwo, nad
znakiem ktérego obradowano, bedzie republika czy monarchia.

Kontrowersje wéréd zebranych wzbudzito réwniez umieszczenie w znaku Pogoni. Zdaniem
S. Barzykowskiego w herbie powinien by¢ jedynie Orzet Biaty. W dyskusji wskazano, ze Pogon
ma podkresla¢ dobrowolng uni¢ miedzy Polska i Litwa, ktére wspdlnie toczyly walke z impe-
rium Romanowdéw?. Problem zwiazkéw miedzy zrewoltowanym Krélestwem i Litwa wymaga
szerszego oméwienia. W 1815 r. Aleksander I obiecal wlaczenie ziem litewskich do Krélestwa
Polskiego®. Obietnicg ta przypomnieli jego nastgpcy zbuntowani Polacy w manifescie obu izb
parlamentu z 20 grudnia 1830 r.** W styczniu 1831 r. utworzono w Warszawie Towarzystwo
Braci Zjednoczonych. Jego prezesem zostal J. Lelewel. Zadaniem towarzystwa byto lobbowanie
za przylaczeniem ziem litewskich do Krélestwa®. Przyjmujac z radoscia dokument i wlaczajac
w sprawe powstania Litwindw, Sejm de facto opowiedziat si¢ za przywréceniem unii z Litwa™. To
z kolei znalazto symboliczne odzwierciedlenie w umieszczeniu w herbie Pogoni.

% Tdea usuniecia znad tarczy herbowej korony i umieszczenia w jej miejscu czapki frygijskiej — konfederatki zna-
lazta uznanie w znakach niekedrych organizacji dziatajacych w ramach wielkiej emigracji np. na winiecie arkusza
korespondencyjnego Stowarzyszonych Polakéw w Brukseli (S.K. Kuczytiski, Symbolika patriotyczna Wielkiej Emi-
gracji, ,M6wia Wieki” 1981, nr 12, s. 3; B. Mansfeld, Tresci ideowe ilustracji w ksigzkach i czasopismach Wielkiej
Emigracji (1832—1862) |w:] Studia z dziejow polskiej mysli politycznej, t. 3, Uwarunkowania, mozliwosci i sposoby
dziatan niepodleglosciowych w pismiennictwie czaséw romantyzmu, Torun 1990, s. 139-159).

5 S. Barzykowski, Historia powstania, t. 2, s. 246-247.

% AGAD, Wtadze centralne powstania liscopadowego 1830-1831, sygn. 59, s. 2.

¥ M. Michalak, Sejm o zmianach konstytucji na przetomie stycznia i lutego 1831 r. [w:] Przemiany ustrojowe,
s. 61-74.

28 S. Barzykowski, Historia powstania, s. 247.

¥ D. Nawrot, Tzw. ziemie zabrane a powstanie Krélestwa Polskiego 1814—1815 [w:] Kongres Wiederiski, red. N. Ka-
sparek, M. Klempert, Olsztyn 2016, s. 86.

30 _[...] a Polakéw, pod rossyjskiem panowaniem bedacych, bliskg nadzieja potaczenia z niem pocieszyl”. (Diariusz
sejmu, t. 1, s. 56).

31 W tym celu ztozono do Sejmu manifest oglaszajacy przystapienie do powstania mieszkaricéw ,,zabranych przez
Moskwe krajéw” (podpisany przez 200 os6b), wybrano szesciu kandydatéw na postéw z ziem litewsko-ruskich,
oraz wznowiono projekt powotania legii litewskiej i wolyniskiej.

32 L. Mazewski, Krdlestwo Polskie a ziemie litewsko-ruskie. Inkorporacja czy odnowienie unii polsko-litewskiej?
[w:] Przemiany ustrojowe, s. 119-121.
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Rozwagi wymagal réwniez podziat tarczy. Z analizy J. Lelewela musiato wynika¢, iz w Polsce
krélewskiej umieszczano herby na tarczy skwadrowanej. Rozwiazanie takie cztonkowie rzadu
uznali za ,skutek drobnostkowej zawisci i rywalizacji”™.

O autorstwie znaku informuje nas S. Barzykowski w swojej Historyi powstania listopadowego.
Jego przekaz zostanie doktadnie zinterpretowany w dalszej czgsci tekstu, oprécz niego niewiele
pozwala wiaza¢ J. Lelewela z przyjetym znakiem. Najwigkszym argumentem przeciw wydaje sig
by¢ fakt, iz sam ojciec polskiej historiografii nie wspomina w pamigtnikach o tej dyskusji i swo-
ich pracach*. Nie zostawil on nam réwniez opracowari omawiajacych ikonografi¢ Orla Biatego,
ktére moglyby postuzy¢ poréwnaniu rysunkéw. Jedyne czym dysponujemy, to szkice z Herbow
w Polszcze®. Poréwnanie ksztaltéw tarcz z pracy z herbem z 1831 r. wydaje si¢ wskazywaé, iz
J. Lelewel preferowat nieco wezsze i wyzsze formy tarczy francuskiej nowozytnej. Wnioskowanie
to pozostaje jednak bez znaczenia wobec faktu poszerzenia tarczy w trakcie pdzniejszych prac.
Watpliwosci co do autorstwa projektu mial réwniez Stefan K. Kuczyniski*. Za J. Lelewelem zdaje
si¢ $wiadczy¢ historyzujacy ksztalt orla (idacy wbrew dziewigtnasowiecznej modzie) i duza popu-
larno$¢ herbu w kregach emigracyjnych zwiazanych z J. Lelewelem. Ten ostatni argument nieco
ostabia fake, iz byl to naturalny, ostatni znak wolnej Polski, ktéry musiat jednoczy¢ Polakéw.
Obecnie pozostaje wige liczy¢ na odnalezienie w przysztosci kolejnych materiatéw mogacych
potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢ omawianej hipotezie. Mozna réwniez pokusi¢ si¢ o wnioskowanie
z milczenia zrédet. W tym wypadku nalezy jednak pamigta¢, o tym, ze — jak pisat J. Topolski —
»Z niezarejestrowania faktu wnosi¢ mozna tak o jego istnieniu, jak i nieistnieniu™.

W dniu 8 lutego Bank Polski przestat do Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu pi¢¢ pro-
jektéw stempli monet®®. Nast¢pnego dnia, 9 lutego, Rzad Narodowy podjat decyzj¢ w sprawie
wygladu stempla monetarnego, a co za tym idzie, okreslit wyglad znajdujacego si¢ na nim
herbu®.

W dniu 19 lutego Rzad Narodowy, wykonujac postanowienie Sejmu, wprowadzit nowy wzér
pieczeci urzgdowej, na kedrej miat znalez¢ si¢ herb paristwa®. Otworzylo to kolejng puszke Pan-
dory. Bowiem na podstawie reskryptu z 1824 r. tylko mennica paristwowa byla powotana do
wyrabiania pieczeci urzgdowych®'. Nagle na i tak juz przeciazone pracy przedsigbiorstwo® spadt

33 S. Barzykowski, Historya powstania, t. 2, s. 248.

3 . Lelewel, Przygody w poszukiwaniach i badaniu rzeczy narodowych polskich, Poznan 1858, s. 33—132; idem,
Pamigtnik z roku 1830—1831, s. 187-372; idem, Polska odradzajqca sig, czyli dzieje polskie do roku 1795 potocznie
opowiedziane, Poznari 1859.

3 [J. Lelewel], Herby w Polszcze [w:] K. Niesiecki, Herbarz Polski, wyd. ].N. Bobrowicz, t. 1, Lipsk 1839-1846,
s. 474—475.

36 S. K. Kuczynski pisat, ze autorem projektu ,,[...] miat by¢ Joachim Lelewel (S.K. Kuczyniski, Orzef Biaty i barwy
biato-czerwone w polskich powstaniach narodowych w XIX wieku, ,Niepodlegtos¢ i Pamig¢” 1998, nr 10, s. 40).

37" ]. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1984, s. 400.

3% AGAD, KRPiS, sygn. 1664, s. 39—-40. Zdaniem W. Terleckiego nowe stemple monet byly gotowe juz 6 lutego.
Wobec tego, ze Bank Polski przestat pig¢ wzoréw stempli 8 lutego 1831 r. do KRPiS, nie wydaje si¢ to prawdo-
podobne. Z powodu zniszczenia akt w 1944 r. teza W. Terleckiego jest niemozliwa do falsyfikacji (W. Terlecki,
Mennica Warszawska, s. 117).

3 S.K. Kuczyniski, Pieczecie z mennicy warszawskiej, ,Biuletyn Numizmatyczny” 1967, nr 19, s. 343.

40 Y. Zwierkowski, Rys powstania walki i dziatar Polakéw 1830 i 1831 roku skreslony w dziesi¢c lat po wypadkach
na tutactwie we Francji, wyd. W. Lewandowski, Warszawa 1973, s. 178.

1 AGAD, Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych (cyt. dalej: KRSW), sygn. 6278; S.K. Kuczytiski, O pieczeta-
rzach przysigglych w Krdlestwie Polskim, ,Wiadomo$ci Numizmatyczne” 1966, t. 10, s. 26; idem, Pieczgcie z , s. 342.
2 W zwiazku z wybuchem powstania czeé$é pracownikéw mennicy ochotniczo wstapita do wojska, poza tym
od tygodnia mennica pracowata petna para nad wyrobem pieniadza z nowym stemplem. Malo tego, na pigtrze
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obowiazek wykonania kilku tysi¢cy tlokéw pieczetnych. Zadanie takie wymagato przede wszyst-
kim czasu i dobrej organizacji. Obu tych warunkéw nie mozna byto spetni¢ w realiach wojennych.
Problem ten dobrze ilustruje fake, ze jeszcze trzy dni po wprowadzeniu, spodziewanego przeciez,
postanowienia Rzadu Narodowego nadal korzystat on w oficjalnej korespondencji z pieczgci z or-
tem z grudnia 1830 r. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze reforma ta wigzata si¢ z jeszcze wigkszym zamie-
szaniem na nizszych szczeblach administracji. Juz 26 lutego Komisja Wojewddztwa Lubelskiego
prosita Komisj¢ Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Policji (KRSWiP) o nadestanie jej trzech ttokéw
pieczetnych do biura. W odpowiedzi 2 marca KRSWiP zasugerowata wltadzom wojewddztwa lu-
belskiego, aby — jezeli to mozliwe — sami zlecili wykonanie dla siebie whasciwych pieczeci w ra-
mach wlasnych funduszy®. Inaczej do problemu podeszly wladze potozonego najdalej od Warsza-
wy wojewddzewa kaliskiego. Zlecity one wykonanie stosownych pieczeci dla siebie u miejscowych
rzemieslnikéw i postanowily zapytaé, czy podobnie mogg postapic¢ wladze nizszego rzgdu. Komisja
uznata, jak w przypadku Lublina, ze pieczecie mozna z ,whasnych funduszéw extra ordynaryjnie
na ten raz gdziekolwick kaza¢ przysposobi¢”. W znacznie gorszej sytuacji znalazly si¢ wladze,
ktore lege artis postanowity zamdéwié swoje pieczgcie w mennicy. Jednym z takich urzednikéw byt
komisarz obwodu pultuskiego. Zapobiegliwy urzednik juz 31 stycznia wystal do mennicy zlecenie
wykonania dwdéch pieczeci, wklesto- i wypuktorytej, oraz 16 zt na pokrycie kosztéw. Do 1 kwiet-
nia 1831 r. nie doczekat si¢ on wykonania zlecenia. KRSWiP miata interweniowaé w tej sprawie
w mennicy®, ale czy przyniosto to skutek, trudno powiedzieé...

Herb rewolucyjny, petniac rolg znaku pafstwa, musial znalez¢ si¢ rowniez na honorowym
miejscu w przestrzeni publicznej. Dopiero 4 czerwca sejm uznal, ze powinien on zastapié ,cy-
fry Cesarza JMC Mikotaja na réznych gmachach dotad znajdujacych si¢”*. Ustawa naturalnie
miata réwniez dotyczy¢ izby senatorskiej, tronowej i innych miejsc, na ktérych znajdowat sig
monogram krélewski.

Uwagg zwracaja réznice w zachowanym materiale ikonograficznym. To, co w nim zadziwia,
to réznorodno$é rozwiazan stylistycznych. S.K. Kuczynski stusznie zauwazyt, ze toki pieczetne
byly wykonywane nie tylko w mennicy, ale réwniez przez prywatnych pieczetarzy”’. Zdziwienie
musi jednak wzbudzi¢ réznorodnos¢ przedstawien herbu na pieczeciach wladz centralnych, keére
musialy powsta¢ w mennicy. Tresci symboliczne przekazano w réznicy wyobrazen Orta Biatego
na pieczeciach Sejmu jako najwyzszej wladzy w zbuntowanej Polsce oraz izby poselskiej i Rzadu
Narodowego. Na pieczeci parlamentu orzet zostat ukoronowany zamknigtg korona krélewska®,
podczas gdy na pieczeciach innych wladz znalazly si¢ jedynie korony otwarte. Orta na omawianym
tloku przedstawiono w stylistyce naturalnej, a nie historyzujacej. W tym miejscu warto postawié
pytanie, czy w 1831 r. pokuszono si¢ o stworzenie systemu ikonograficznego dla wladz padstwo-
wych. Zwykle praca taka wymaga spokoju, czasu i namystu. W realiach lutego 1831 r. trudno
moéwic o spetnieniu dwéch pierwszych warunkéw, nie da si¢ jednak wykluczy¢ takiej mozliwosci.

budynku mennicy zatozono szlifierni¢ rur karabinowych (W. Terlecki, Mennica warszawska w dobie powstania
listopadowego, ,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 1930, s. 51).

# AGAD, Wtadze centralne powstania listopadowego 1830-1831, sygn. 502, s. 4-5.

4 Tbidem, s. 6-7.

® Ibidem, s. 10-11.

% Dyaryusz sejmu, t. 4, Krakéw 1910, s. 209.

4 Zdaniem S.K. Kuczytiskiego sa one na ogét gorzej wykonane (S.K. Kuczynski, Orzef Bialy i barwy, s. 41).

% Orzet z korona zamknieta wieticzyl réwniez laske marszatkowska Wiadystawa Ostrowskiego. (Artefake w zbio-

rach prywatnych; Orzef Bialy — 700 lat herbu paiistwa polskiego: 26 czerwca—15 pazdziernika 1995, Warszawa
1995, poz. 148).
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2. Pieczg¢ Sejmu Krélestwa Polskiego 3. Pieczeé izby poselskiej (S.K. Kuczyniski,
(S.K. Kuczynski, Orzet Bialy w powstaniach, s. 246) Orzet Bialy i barwy, s. 51)

4. Pieczg¢ Rzadu Narodowego, luty 1831
(S.K. Kuezyniski, Orzet Biaty i barwy, s. 51)

Pomniejsze réznice dajg si¢ réwniez zaobserwowaé migdzy stylizacja orta na zabytkach nu-
mizmatycznych. Na niektérych monetach groszowych orzet posiada stylizacj¢ naturalng®,
podczas gdy na monetach o wartoéci 2 i 5 zt mamy do czynienia z orfem historyzujacym.
Réznice w ikonografii monet i pieczeci da si¢ wyttumaczy¢ réwniez tym, ze w mennicy byto
zatrudnionych dwéch medalieréw odpowiedzialnych za przygotowanie stempli do produkeji
monet” i tlokéw pieczetnych'.

Osobnag kwestig jest sprawa barwy pola w Pogoni. W trakcie dyskusji nad barwami kokardy
narodowej, ktéra odbyta si¢ w Sejmie 7 lutego, poset Roman Soltyk sugerowal, ze ,Pogon jest

# W literaturze numizmatycznej ta odmiane najczesciej wyrdznia si¢ przez podkreslenie, ze fapy orta sa proste.
>0 Litery KG znajdujace si¢ na monetach odnosza si¢ do Karola Gronau, ktéry byt intendentem mennicy.
U W. Terlecki, Mennica warszawska, s. 255.
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5. Awers monety 5 zlotowej z 1831 r. (WCN) 6. Awers monety trzygroszowej z 1831 r. (WCN)

[umieszczana — GT] w polu granatowem™*. Argument ten miat jednak jedynie poprze¢ ideg tréj-
kolorowej kokardy dla wojska polskiego. Przynajmniej od czaséw konfederacji barskiej barwami
wyrazajacymi sojusz polsko-litewski byly karmazyn i biekit®®. W tradycji heraldycznej Pogoni zwy-
kle wystgpowata w polu czerwonym, jednakze istniejg takie przedstawienia, w kt6rych odmalowa-
no ja w polu blekitnym®. Szczegélnie duza popularnosci taki sposéb prezentowania herbu Litwy
cieszyl si¢ juz po upadku powstania listopadowego™. W ten sposéb np. Pogoni zostata umieszczona
w Gwiezdzie Wytrwatosci®® znajdujacej si¢ na zbiorowej mogile polskich emigrantéw na cmenta-
rzu Montmartre oraz w herbie przyjetym przez poznanski Komitet Narodowy w 1848 1.7

Poza marginesem moich obserwacji swiadomie umiescitem choragiew tradycyjnie wigzang
z salg Sejmu z czaséw powstania listopadowego, znajdujacej si¢ obecnie w zbiorach Muzeum
Wojska Polskiego™. Jej autentyczno$é podwaza bowiem kilka szczegétéw, a mianowicie: orzet

52 Dyaryusz sejmu, t. 1, od 18 grudnia 1830 r. do 8 lutego 1831 r., Krakéw 1907, s. 518.

3 S.K. Kuczyniski, Barwy biato-czerwone [w:] S. Russocki, S.K. Kuczynski, J. Willaume, Godfo, barwy i hymn
Rzeczypospolitej. Zarys dziejow, Warszawa 1978, s. 135. Kokarda narodowa majaca podkresla¢ jedno$¢ dwéch na-
rodéw — litewskiego i polskiego, ustanowiona 18 maja 1794 r. przez Rad¢ Najwyzsza Litewska, byta niebiesko-
-zielona (,Gazeta Narodowa Wileriska” z 21 maja 1794, nr 6, s. 2; s. 138). Bl¢kitno-czerwone barwy posiadaly
kokardy, ktére noszono takze po uroczystym proklamowaniu przywrécenia krélestwa i zawigzaniu Konfederacji
Generalnej 28 czerwca 1831 r., ,Azeby herby Litwy potaczone w jednej z Polskimi zajasnialy tarczy” (,Dziennik
Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego” 1812, nr 4); S.K. Kuczyniski, Barwy biato-czerwone, s. 151; Zywot
Tomasza Ostrowskiego ministra Rzeczypospolitej pézniej prezesa senatu Xigtwa Warszawskiego i Krdlestwa Polskiego
obejmujqcy rys wypadkéw krajowych od 1811 roku do 1817, wyd. A. Ostowski, t. 2, Lwéw 1873, s. 149).

>4 Przyktadami artefaktéw z tarcza herbowa, na ktérej Pogoni wyobrazono w polu biekitnym, moga by¢ np.: stopa
krzyza relikwiarzowego z katedry gnieznieriskiej bedacego darem kardynata Fryderyka Jagielloficzyka czy wize-
runek herbu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw na odwrotnej stronie okfadki konkordatu z 1737 r. (J. Galkus,
Lietuvosvytis. The vytis of Lithuania, Wilno 2009, s. 176).

> J. Galkus, op. cit., s. 218, 222, 227, 228; G. Kieniewiczowa, Pamigtki powstar narodowych w zbiorach Muzeum
Historycznego m.st. Warszawy, Warszawa 1988, poz. 217.

> W uchwale sejmowej nie okreslono barw emalii ani wzajemnych relacji miedzy godtami Orzet i Pogon (S. Ober-
leitner, Polskie ordery, odznaczenie i niektore znaki zaszczyine 18051991, t. 1, Zielona Géra 1992, s. 34-39).

57 T. Jeziorowski, Herb Rzeczpospolitej z 1848 r. [w:] Orzet Bialy. Herb paristwa, s. 254-265.

% Orzel Biaty — 700 lat, poz. 149.
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zostal na niej przedstawiony bez korony, a takie przedstawienia pojawiaja si¢ dopiero na emi-
gracji; tarcza, wbrew uchwatom, nie zostata zwieficzona korona; umieszczono ja na tréjkoloro-
wym placie, bezzasadnym po 7 lutego, gdy ustalono, ze barwami powstania beda jedynie biaty
i czerwony.

Epilog

Juz 10 listopada 1831 r. feldmarszatek Iwan Paskiewicz, ,ksiaze warszawski” oraz namiestnik,
w imieniu Mikotaja I uniewaznit ,wszystkie uchwaly i decyzje przez rzad rewolucyjny w calym
ciagu buntu wydane”, w tym dwupolowy herb, ordery itd.”> W dniu 19 czerwca 1832 r. Ko-
misja Rzadowa Spraw Wewngtrznych, Duchownych i O$wiecenia Publicznego wydata reskrypt
nakazujacy wszystkim urzedom wycofanie tlokéw pieczgtnych z Orlem i Pogonig®.Od 3 mar-
ca 1833 r. w przestrzeni symbolicznej mial znowu by¢ prezentowany jedynie herb Krélestwa
z Orlem Bialym na piersi dwugltowego carskiego orta®.

Znak Orta i Pogoni byt chetnie wykorzystywany w kregach emigracyjnych®. Herb ten znalazt
si¢ rowniez na pieczeciach wladz powstariczych w trakcie Wiosny Ludéw® i powstania stycznio-
wego®. Sprawa omawianego godta powrdcita po odzyskaniu niepodlegtosci. Poszukujac wzoréw
ideowych dla znaku paristwa, postanowiono siggna¢ po wzorce z czaséw, gdy Polska byla jeszcze
wolna. Material taki przynosily czasy Stanistawa Augusta Poniatowskiego i wzorowany na nich
herb Krélestwa Polskiego ustanowiony w 1831 1. Znak ten posiadat jeszcze jedng zaletg —
przedstawiony w nim orzel byt ortem Jagielloriskim®, z ktérym to znakiem chetnie identyfiko-
wali si¢ walczacy o wolnos¢ Polacy.

Reasumujac, problem znakéw padstwowych w powstaniu listopadowym jest sprawa dosé
skomplikowang. Z pewnoscig badania nad tym tematem muszg by¢ prowadzone na pograniczu
nauk pomocniczych historii i historii ustroju, nie bez $wiadomosci dziejéow powstania. Tak jak
wprowadzenie nowego znaku w grudniu 1830 r. wydaje si¢ oczywiste i naturalne, tak reforma
z lutego 1831 r. nie musiala si¢ odby¢. Jej sens jawi si¢ tym mniejszym, gdy zdamy sobie sprawe
Z tego, co w tym czasie dzialo si¢ na froncie wojny polsko-rosyjskiej. Na pig¢ dni przed posta-
nowieniem rzadu w sprawie pieczgci Polacy wygrali bitwe pod Stoczkiem (92 km od centrum
Warszawy). Podczas gdy Rzad Narodowy obradowat nad tym doniostym dokumentem, 5 km
dalej, pod Wawrem, zolnierze Franciszka Zymirskiego i Piotra Szembeka toczyli zwycigskie boje
z wojskami Iwana Dybicza, pomimo probleméw z zaopatrzeniem. Niemalze tydzien pézniej doj-
dzie do bitwy o Olszynk¢ Grochowska, ktdra zapewni na pewien czas bezpieczeristwo Warszawie.
W tych okolicznosciach dla cztonkéw rzadu wazniejsze jednak byto to, by za pomoca heraldyki
wyttumaczy¢ Europie, o co tak naprawde walcza Polacy.
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Grzegorz Trafalski, 7he coat of arms of the Kingdom of Poland from 1831. Already in December 1830 insurgent
authorities in the Kingdom of Poland began to place in the symbolic space, reserved for the state coat of arms,
of the white eagle in the crown. In the face of the dethronement of Nicholas I on 25 January 1831, it was necessary
to adopt symbolic space to new realities. The task of the project of new monetary stamps, and thus the coat of arms,
the Sejm (the highest authority in the rebellious Poland) entrusted to the National Government. On the crowned
modern French shield two-sided in a pole; in the right field the White Eagle, in the left field the Pahonia. In this or simi-
lar way, the majority of educated Poles would describe the coat of arms of Poland during the November Uprising,.
The subject literature also does not provide more information about this sign. The author thanks to his work on
the project “The White Eagle. Materials for the history of the coat of arms of the Polish State (1815-2015)”, had
the opportunity to take a closer look at the preserved sources and establish several important facts for the history
of the Eagle used in the November Uprising. The article discusses in detail the subsequent stages of creating the sign,
which led to the publication on 19 February 1831 of the decisions to change the pattern of seals and monetary
stamps. After the fall of the uprising, the Russian authorities banned the use of this sign, but it was very popular
in the emigrant circles and during subsequent uprisings, and after regaining independence was an inspiration to
create the coat of arms of the state.

Keywords: Kingdom of Poland, November Uprising, coat of arms, Orzet Biaty, Pogon, National Government.
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