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System heraldyczny Bernharda von Koehnego
w zastosowaniu do miast Krolestwa Polskiego

Streszczenie: Whadze rosyjskie w latach 1845-1895 podjely trzy préby opracowania i wprowadzenia aktem praw-
nym herbéw miast Krélestwa Polskiego. Gromadzono materialy i opracowywano projekty, jednak zaden z nich nie
zostaly zaakceptowany przez najwyzsze wladze. Artykut przedstawia ten proces i prébuje wyjasni¢ cele wiadz rosyj-
skich. Autor szczegdlnie skupit si¢ na dziatalnosci Bernharda Carla von Koehnego, dyrektora Wydziatu Heraldycz-
nego petersburskiej Heroldii, ktéry nie tylko opracowat system heraldyczny, ale prébowat go wprowadzi¢ w zycie
w heraldyce miejskiej Cesarstwa Rosyjskiego. Autor prébuje pokazaé rosyjskie projekty herbéw dla miast Krélestwa
Polskiego jako cz¢$¢ procesu obejmujacego cate imperium rosyjskie w XIX w.

Stowa kluczowe: Imperium Rosyjskie, Krélestwo Polskie, XIX wiek, heraldyka, herb, miasto, Bernhard von Koehne.

Wprowadzenie

Heraldyka miejska przezywa swéj renesans w ramach szerszego procesu rozwoju heraldyki samorzado-
wej we wspdlczesnej Polsce. Opracowywanie herbéw wspdtczesnych miast i jednostek samorzadu ozy-
wia badania heraldyczne, ale jednoczesnie wplywa na ich zakres. Tymczasem ze wzgledéw naukowych
okres zaboréw w duzo wigkszym stopniu wymaga uwzglednienia przynaleznosci paristwowej i zwigza-
nych z niag wplywéw kultury, polityki i prawa panistw zaborczych. Przeciez to wszystko skladato si¢ na
poszczegdlne decyzje lub kompleksowe podejscie do kwestii herbéw miast. W tym kontekscie heraldy-
ka miast polskich w Cesarstwie Rosyjskim czy nawet w Krélestwie Polskim nie doczekata si¢ komplek-
sowego opracowania. Powyzsza konstatacja nie umniejsza znaczenia prac poswigconych heraldyce miej-
skiej Rzeczypospolitej', jej poszczegblnych regionéw? czy miast®, obejmujacych takze okres zaboréw.

! M.in. zob.: M. Gumowski, Herby miast polskich, Warszawa 1960; A. Plewako, ]. Wanag, Herbarz miast polskich,
Warszawa 1994.

2 M.in.: W. Wittyg, Pieczecie miast dawnej Polski, Krakéw 1905; M. Gumowski, Pieczgcie i herby miast wielkopol-
skich, Poznan 1932; idem, Herby miast litewskich, ,Ateneum Wileniskie” 1935, t. 10, s. 256-294; idem, Herby miast
wojewddztwa warszawskiego, Warszawa 1938; idem, Pieczgcie i herby miejscowosci wojewddztwa lubelskiego, Lublin
1959; T. Olejnik, Pieczgcie i herby miast ziemi wielusiskiej, £.6dz 1971; M. Antoniewicz, Herby miast wojewddztwa
czgstochowskiego, Czgstochowa 1984; M. Adamczewski, Heraldyka miast wielkopolskich do schytkuw XVIII wieku,
Warszawa 2000; H. Seroka, Herby miast matopolskich do korica XVIII wicku, Warszawa 2002.

3 Zob. m.in.: S.K., Kuczynski, Herb Warszawy, Warszawa 1977; M. Adamczewski, Znak miejski Zduiskiej Woli,
»Biuletyn Szadkowski” 2014, t. 14, s. 59-74; ]. Raciborski, Godto i piecz¢cie Lodzi, ,Rocznik Lédzki” 1933, nr 3;
H. Seroka, Herb Radomia. Zarys dziejéw, Radom 2009.
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Powszechne w Europie tej doby heraldyczne tendencje centralistyczne i unifikacyjne znalazty
swoj wyraz takze w Cesarstwie Rosyjskim. Przede wszystkim herb terytorialny nie jest juz herbem
wsp6lnoty, ale herbem jednostki administracyjnej pafistwa. Dotyczy to takze herbéw miast. De
facto odpowiadato to ich statusowi, poniewaz nie posiadaty one samorzadu — w Cesarstwie Ro-
syjskim do 1876 r., za$§ w Krélestwie Polskim, oprécz krétkiego okresu reform Wielopolskiego,
nigdy’. Miasta musialy uzywa¢ symboliki paristwowej, co nie oznacza, ze nie mamy z tego okre-
su zrédet do badan nad heraldyka miejska: ,Mimo tak sformutowanych regut prawnych, okresu
1815-1914/1915 nie mozemy uznaé za czas catkowicie stracony dla polskiej heraldyki miejskiej
zaboru rosyjskiego™®. Przy okazji opracowywania i legalizowania przez pafdstwo herbéw miast
gromadzono materiaty, badajac m.in. §wiadomos$¢ i pamig¢ srodowisk miejskich.

Punktem odniesienia dla niniejszych rozwazan beda prace prof. Stefana Krzysztofa Kuczyni-
skiego, w pierwszej kolejnosci Polskie herby ziemskie’. Mimo ogdlnie negatywnego stosunku do
heraldyki rosyjskiej autor jedynie kilka razy wytyka bledy formalne, jak rozbiezne skierowanie go-
det (w lewa i prawa strong heraldyczna) w herbach guberni lubelskiej i augustowskiej. Zasadniczo
podkresla jednostajne dazenie rusyfikacyjne, zacierajace tradycyjna symbolike: ,,Jesli w heraldyce
mozna méwi¢ o narodowych cechach sztuki herbowej, to stylizacja godet i zwlaszcza wystréj her-
béw nowych guberni Krélestwa nalezy catkowicie do heraldyki rosyjskiej. Herby te utrzymane
sa w urzgdowym stylu gierbotworczestwa petersburskiej Heroldii®, dalekim od kanonéw pigknej
heraldyki. Ta wszakoz i w innych krajach byta wtedy w upadku”. Zwraca wigc uwagg na obcy
styl, ale tez na panistwowy charakter herbéw, a jednoczesnie stwierdza, ze byly to typowe dla tej
epoki tendencje’.

W Polskich herbach ziemskich S.K. Kuczyniski powoluje si¢ na trzy jednostki z Centralnego
Paristwowego Archiwum Historycznego w Leningradzie (obecnie: Poccuiickuii 2ocyoapcmeentiviii
ucmopuueckuii apxug ¢ Cankm-Ilemepoypee)'°. W metryczkach mozna zauwazy¢, ze korzystat on
takze z innych jednostek, jednego dnia, w grudniu 1974 r. Sg to jednak teczki do$¢ opaste i bo-
gate w material, nie tylko pisany i ikonograficzny. Fake, ze prof. Kuczynski nie publikuje niczego
oprécz powszechnie dostgpnych wizerunkéw herbéw, §wiadczy¢é moze, ze nie mial mozliwosci
petnego wykorzystania tych zrédel, cho¢ opisat ich zawarto§¢ w artykule poswigconym takze
innym polonikom heraldycznym zachowanym w Leningradzie'.

Znamienne, ze S.K. Kuczyniski wspomina m.in. o braku poszytu dotyczacego herbéw miast
guberni siedleckiej. Pisze: ,Nie odnaleziono w zespole tego poszytu. Nie mialem mozliwosci

* Por. ,heraldyka urzedowa” — S.K. Kuczytiski, Herby urzedowe na ziemiach polskich w okresie porozbiorowym
[w:] Herby miast polskich w okresie zaboréw (1772—1918), red. S.K. Kuczynski, Wioctawek 1999, s. 9.

> Por.: W. Witkowski, Historia administracji w Polsce 1764—1989, Warszawa 2007, s. 146-154, 251; M. Kallas,
Samorzad miejski w dobie porozbiorowej [w:] Herby miast polskich w okresie zabordw (1772—1918), red. S.K. Kuczyn-
ski, Wioctawek 1999, s. 40—42.

¢ M. Adamczewski, Herby i pieczgcie miasta Szadek, ,Biuletyn Szadkowski”, t. 33, s. 24.

7 S.K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci i funkcje, Warszawa 1993.

8 Heroldia Imperium Rosyjskiego powstata przy Senacie przez przemianowanie w 1763 r. Kantoru Heroldmi-
strzowskiego. Gdy w 1846 r. odebrano jej prowadzenie teczek osobowych urzednikéw, 12 maja 1848 r. przeksztal-
cono ja w Departament Heroldii Senatu. W 1857 r. przy kancelarii tego departamentu utworzono Wydziat Herbo-
wy zajmujacy si¢ tworzeniem herbéw i dyploméw herbowych — H.I1. Epouikun, I'epbosoe omoenenue cenamcrozo
Jenapmamenma l'eponvouu 6 nauane XX gexa [w:] I'epanvouxa. Mamepuanvl u ucciedosanus, pen. I.B. Bunnn6axos,
Cankr-IleTepOypr 1987.

% Ibidem, s. 245.

10 Rossiysky gosudarstvenny istorichesky arkhiv [cyt. dalej:RGIA], zesp6t nr 1343, inw. 15, sygn. 246, 321, 325.

" S.K. Kuczytiski, Polonica heraldyczne i sfragistyczne w zbiorach leningradzkich, ,Archeion” 1978, t. 66, s. 199—
211.

DOI: 10.36693/RPTHer.2019.16



System heraldyczny Bernharda von Koehnego w zastosowaniu do miast Krolestwa Polskiego 239

stwierdzi¢, czy wystgpuje on w ogéle w inwentarzu akt”'2. Tymczasem taki poszyt fatwo mozna
zlokalizowa¢ w inwentarzu, poniewaz nosi kolejna sygnaturg wéréd akt poswigconych guberniom
Krélestwa'®. Najwyrazniej materialy przygotowali archiwiéci radzieccy, co byto w tym czasie nor-
mg. Mozemy jedynie si¢ domyslaé, dlaczego udostepnili tylko 10 jednostek.

Wracajac do oceny rosyjskich projektéw herbéw dla miast Krélestwa Polskiego dokonane;
przez prof. S.K. Kuczynskiego, trzeba podkresli¢, ze byla ona negatywna. Autor ten stwierdza:
,biurokratyczny formalizm, a nawet brak zrozumienia dla zasad heraldyki”, nawet jesli zauwaza
,nawiazania do symboliki historycznej w zbarbaryzowany spos6b”'4. Zwraca uwagg takze na inne
cechy charakterystyczne: herby miast gubernialnych prawie zawsze byly identyczne z herbami
guberni, réznice wystgpowaly w formie corony muralis, wiedicéw i wsteg. Autor nie rozumie tez
(ttumaczy to zwyczajem), dlaczego herb guberni w herbach miast raz jest w lewej a raz w prawej
pobocznicy (tzw. kanton, naroznik, frac-quartier”).

Konstatowanie zacierania polskich tradycji, a jednoczesnie wykorzystywania jej motywéw
w herbach miast Krélestwa Polskiego, czyli widocznych elementéw jakiego$ niezdefiniowanego
programu i zaniechania wielkiej akgji, intryguje, dlatego stato si¢ podstawa do powstania tego

artykutu.

Rosyjskie préby ,,uporzadkowania” heraldyki miejskiej Krélestwa Polskiego

We wspomnianym artykule prof. S.K. Kuczyniski zarysowuje dzieje tworzenia herbéw guberni
Krélestwa Polskiego, a nastgpnie takze opisuje rosyjskie akcje zmierzajace do opracowania i le-
galizacji (narzucenia) nowych herbéw miast Krélestwa Polskiego. Mialy one by¢ opracowane
wedlug jednolitych, z géry okreslonych zasad i stanowi¢ element ideologii panistwa.

Pierwszg akcje wladze rosyjskie podjely w latach 40. XIX w. W 1846 r., przy okazji opracowa-
nia i zatwierdzenia rysunkéw herbéw istniejacych wtedy pigciu guberni Krélestwa Polskiego, po-
stanowiono przedstawi¢ monarsze takze herby miast. Akcja objeto tez miasta, ktérych dawnych
herbéw nie znano. Prace przeprowadzita Heroldia Krélestwa Polskiego przy wspétpracy Komisji
Rzadowej Spraw Wewngtrznych (KRSW). W wyniku tej inicjatywy powstat Album herbow miast
Krdlestwa Polskiego zawierajacy 456 herbéw'®. Rysunki herbéw oraz ich opisy namiestnik przestat
ministrowi sekretarzowi stanu 17 maja 1849 r. (starego stylu). Rysunki herbéw guberni zostaly
»najwyzej zatwierdzone” 25 maja 1849 r., za$ rysunki herbéw miast nie i zostaly przekazane

12 Ibidem, s. 203; por.: Heroldia Krélestwa Polskiego. Katalog wystawy dokumentéw ze zbiordw Rosyjskiego Patistwo-
wego Archiwum Historycznego w Sankt Petersburgu, red. S. Gérzyniski, Warszawa 2001.

¥ Sygnatury 324-338 w inwentarzu nr 15, zespdt nr 343. Poszyt dotyczacy miast guberni siedleckiej nosi nr 337.
Pominigty poszyt zawiera materiaty i propozycje herbéw dla miast tej guberni. Na poczatku znajduje si¢ dokument
z 1895 r. z pomystami herbéw miast powiatowych guberni siedleckiej, a na koncu jest wszyta teczka sprawy z lat
70. z projektami herbéw wedtug systemu Berharda von Koehnego dla nastgpujacych miast: Siedlce, Wlodawa, Lu-
kéw, Wegréw (z blgdnym herbem w wolnym polu — guberni kieleckiej), Radzy1i (takze), Janéw. Poszyt urywa si¢
w spos6b nienaturalny, co ttumaczy brak projektédw dla Biatej, Garwolina i Sokotowa — takze miast powiatowych.
4 S.K. Kuczynski, Polonica heraldyczne, s. 208.

5 N.E. Malinowski, Teoria heraldyki powszechnej, Warszawa 1841, s. 61.

¢ S.K. Kuczyniski, Polonica heraldyczne, s. 203; M. Gumowski, Herby miast polskich, Warszawa 1960; M. Adam-
czewski, Miejsce , Albumu herbéw miast Krélestwa Polskiego” z 1847 r. w polskiej heraldyce miejskiej [w:] Herby miast
polskich w okresie zaboréw (1772—1918), red. S.K. Kuczyniski, Wioctawek 1999, s. 109-130. Podsumowanie oceny
Albumu jak i prac nad nim zob.: H. Seroka, Osiggnigcia prof. Mariana Gumowskiego na polu sfragistyki i heraldyki
miejskiej Polski, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego nowej serii” 2013, t. 12 (23), s. 133-146.
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heroldmistrzowi przez zarzadzajacego Wtasna JCM Kancelarig ds. Krélestwa Polskiego. Zgod-
nie z najwyzszym pozwoleniem z 23 czerwca 1856 r. (starego stylu) departament Heroldii po-
winien ponownie przeanalizowaé wszystkie gubernialne i inne miejscowe herby, a nastgpnie
przygotowal projekty rysunkéw dla tych z nich, ktére z powodu nieprawidlowosci, wymagaty
poprawienia lub zmiany. W rezultacie namiestnik wydat rozporzadzenie polecajace zgromadze-
nie przez KRSW i Komisj¢ Rzadowa Sprawiedliwosci (KRS) informacji o istniejacych w Kréle-
stwie Polskim herbach miejskich, a takze kopii przywilejéw ich dotyczacych, dawnych pieczeci
i réznych dokumentéw. Herbéw, pieczeci, thokéw i odciskéw tychze oraz przywilejow szukano
w archiwach miast i archiwach akt dawnych dziatajacych przy trybunatach cywilnych. Zbierano
takze relacje starszych mieszkafcow, zwlaszcza jesli petnili jakie$§ urzedy miejskie. Ostatecznie
informacja o herbach juz 10 guberni'® zostala przestana heroldmistrzowi 28 lutego 1868 r. (sta-
rego stylu). Ukazem z 11 marca 1869 r. (starego stylu) zatwierdzono nowe herby dla wszystkich
10 guberni®.

Ponowne poszukiwania Zrédet zarzadzit dyrektor gtéwny prezydujacy w KRSW, za posrednic-
twem gubernatoréw i naczelnikéw powiatéw. W dniu 3/15 pazdziernika 1867 r. polecit dostar-
czy¢ do KRSW kopie: z przywilejéw na herby, dawnych pieczeci i innych dokumentéw odnosza-
cych si¢ do wszystkich miast posiadajacych herb®. D.N. Nabokow?' przestat 10 stycznia 1868 r.
heroldmistrzowi 456 rysunkéw herbéw miejskich Krélestwa Polskiego, ktére mialy postuzy¢ za
material do opracowania herbéw ,zgodnie z zasadami heraldyki”. Uznat za konieczne uprzedzi¢,
ze wiréd miast, ktérych rysunki herbéw przestat, jest wiele takich, ktére zostang zdegradowane
do rangi wsi lub osad. Informacji na ten temat jednak nie nadsytano i praca nad herbami nie
zostata ukorniczona?. Materialy dotyczace herbéw miast sptywaty z prowingji do Petersburga stop-
niowo w latach 1869-1876, a w miare ich otrzymywania, projektowano nowe herby.

Teodor Berg przekonywal Heroldig, ze zgromadzenie pieczeci i dokumentéw to ogromna
i czgsto niemozliwa do wykonania praca i watpliwe jest, czy doprowadzi do pozadanego celu —
prawidlowego utozenia herbéw, poniewaz ,,w dawnej Polsce herby miast rzadko byly ustanawiane
przez kréléw, co najwyzej w dyplomach erekeyjnych catkiem rzadko wspomina si¢ o tym, ale
zwykle magistraty same wprowadzaty na pieczgcie swoich miast rézne symboliczne wyobrazenia,
przy czym nie byly przestrzegane zasady heraldyki, z ktérymi w tym czasie nie byli dostatecznie
obznajomieni”. Na potwierdzenie tego wniosku podat przyktad wysitkéw warszawskiego magi-
stratu miejskiego z 1847 r., ktéry zarzadzil poszukiwania w celu ustalenia, jaki rzeczywiscie herb
ma Warszawa, od kiedy on istnieje i na jakiej podstawie miasto uzywa obecnie herbu Syrena. Po
szczegdtowej kwerendzie w warszawskim Archiwum Akt Dawnych okazalo si¢, ze na pieczeci
tego miasta: ,jak wida¢ z oficjalnego dokumentu z 3 marca 1647 r. byla wyobrazona kobieta,

7 W 1849 r. namiestnik Krélestwa Polskiego wystat do sekretarza stanu Krélestwa Polskiego rysunki 456 herbéw
miast Krélestwa, RGIA, zespét nr 1343, inw. 15, sygn. 326.

'8 Reforma administracyjna Krélestwa Polskiego wprowadzila 1 stycznia 1867 r. podziat kraju na 10 guberni,
zob.: ,Dziennik Praw Krélestwa Polskiego”, t. 66, Ustawa o zarzadzie gubernialnym i powiatowym w guberniach
Krélestwa Polskiego, z 19 (31) grudnia 1866 r., art. 1; Svod zakonov Rossiyskoy imperii, wyd. n. 1899 r., t. 2, cz. 1,
Vuepeoicoenue ynpaenenus 2ybepnuii Llapemea Honwvcrozo, art. 1; zob. szerzej: A. Gérak, Kancelaria Gubernatora
i Rzqd Gubernialny Lubelski (1867—-1918), Lublin—Radzyn Podlaski 2006.

¥ RGIA, zespél nr 1343, inw. 15, sygn. 326: Jeno no éonpocy o 2opodckux zepbax 6 2ybepnusx Llapemesa Ionscxozo,
k. 196-198.

20 Ibidem.

2! Dmitrij Nikotajewicz Nabokow w tym czasie byt naczelnikiem Wtasnej JCM Kancelarii ds. Krélestwa Polskie-
go (przyp. aut.).

22 RGIA, zespét nr 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 194.
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zwrdcona w lewa strong z wydatna piersia i brzuchem, trzymajaca w prawej dloni miecz, a w le-
wej tarcze, od brzucha jej smok na dwéch lapach z dtugim ogonem krecacym si¢ do miecza, a wo-
koto napis sigilla antique civitatis varsoviensis”. Berg konstatuje, ze skoro rozpoznanie herbu bylej
stolicy nastrecza tyle problemdw, to watpliwe, czy beda udane takie poszukiwania dla mniejszych
prowincjonalnych miast i jesli ,,samowolnie” wprowadzono Syreng, to nie ma watpliwosci, ze po-
dobne samowolne akty byly udzialem catkiem zwyktych innych miast, a szczegdlnie prywatnych,
w ktérych wiele zalezato od wtasciciela i lokalnych starostéw.

Czytajac korespondencj¢ w tej sprawie, mozna dojs¢ do wniosku, ze wladze polityczne nie
byly zainteresowane ustaleniem historycznych herbéw. Wrecz torpedowaly caty akejg. Przy okazji
projektowania herbéw guberni ujawnily si¢ preferencje wladz. ,Hrabia Berg uznaje za konieczne
usuniecie z tych herbéw niektérych symbolicznych wyobrazer nalezacych do dawnej historii
Polski, poniewaz one nie tylko nie odpowiadaja obecnemu politycznemu i cywilnemu ustrojowi
Krélestwa Polskiego, ale jeszcze podtrzymuja w ludnosci tegoz szkodliwe dla niego marzenia
o zlotej polskiej republice i o zjednoczeniu Litwy z Polska. Przedktada on, aby dla nowych her-
béw przyjaé ustanowiong dla herbéw guberni Imperium forme tarczy ozdobiona korona impe-
ratorska, a zatem pod nig w gérnej czgsci tarczy, wedle przykladu niektérych guberni Imperium,
umie$ci¢ wyobrazenie rosyjskiego dwugtowego orta petnego lub jednej jego gérnej potowy z wy-
obrazeniem w $rodku niego $w. Jerzego Zwycigzcy, w nizszej za$ czgsci wyobrazi¢ symboliczne
znaki, stanowiace charakterystyczne osobliwosci kazdej guberni™®.

Niezwykle interesujace jest w tym kontekscie pismo Komitetu Urzadzajacego Krélestwa Pol-
skiego do Heroldii. Thumaczono w nim, ze herby miast s starsze niz dokumenty je potwier-
dzajace, tzn. ze nie mozna ich potwierdzi¢ przywilejami krélewskimi. Zalecano poszukiwania
w Metryce Koronnej, gdzie , mogg znajdowac si¢ w ogéle dyplomy na herby krélewskich miast,
utworzonych w pézniejszych czasach, poczawszy od XV wieku, ale ilo§¢ takich miast byta cal-
kiem nieznaczna. Tak samo moze zosta¢ odnaleziona pewna ilo§¢ dyploméw, dana w tej epoce
miastom duchowienistwa i osobom prywatnym. W ogéle to rzadko w takich dyplomach méwito
si¢ 0 herbach, poniewaz albo prywatne miasta stosowaly zazwyczaj pieczgé z herbem wiasci-
ciela, ze zmiang ktérego zmieniat si¢ i herb”. Sugerowano, ze tatwiej skorzysta¢ bedzie z prac
naukowych: ,[...] z ktdrych ostatnia, pod tytutem Dawna Polska, wydana w Warszawie w 1843—
1846 latach, w trzech tomach?, zawiera w sobie wszystkie tego rodzaju herby, na ile mozna byto
zebra¢ o nich informacje™®.

Ostatecznie w Petersburgu odnaleziono rysunki (projekty) 456 herbéw miast Krélestwa Pol-
skiego z 1849 r., ale bez opiséw, ktdre wyjasniatyby sktadajace si¢ na nie elementy oraz ich sym-
bolike. Jednak i tym razem nie doszto do ich zatwierdzenia czy dalszych prac. Powodem byto juz
wtedy planowane odebranie praw miejskich (obrécenie we wsie i osady) bardzo wielu miastom
Krélestwa®. Ponadto ciagle spierano si¢ o generalne podejscie do symboliki herbéw. Namiestnik
T. Berg: , kierowal si¢ opinig o koniecznosci, z powodéw politycznych, wyeliminowania z herbéw
Krélestwa Polskiego symbolicznych wyobrazeri nalezacych do dawnej historii Polski”. Zasadniczo
zgadzano si¢ z namiestnikiem, zauwazajac jednak pewng sprzeczno$é¢ w jego koncepcji: ,,umiesz-
czenie w gérze herbéw tych guberni dwugtowego ruskiego orta tym samym przydatoby herbom
guberni Krélestwa Polskiego osobliwosci i réznic od herbéw guberni ruskich”. W opozycji do

2 RGIA, zespél nr 1343, inw. 15, sygn. 324, k. 20, brudnopis, kopia z odniesienia hr. Berga, 30 wrzesnia 1868 r.
» M. Balinski, T. Lipiaski, Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym opisana,
t. 1, Warszawa 1843; t. 2, cz. 1, Warszawa 1844; t. 2, cz. 2, Warszawa 1845; t. 3, Warszawa 1846.

» RGIA, zesp6t nr 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 22-24v, 18 grudnia 1867 r.

26 Ibidem, k. 27, Heroldmistrz do Rudolfa Iwanowicza Braunszwejga, 16 stycznia 1868 r.
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Berga wystgpowat Bernhard von Koehne?, zarzadzajacy Wydzialem Herbowym; ,na wypadek
gdyby uznane zostato za mozliwe pozostawi¢ dla herbéw guberni Krélestwa Polskiego poprzednie
emblematy, lub przyswoi¢ gubernialnym herbom rysunki gubernialnych herbéw” zaprojektowat
on dla guberni Krélestwa projekty herbéw z zachowaniem historycznych danych?. Sprawa znéw
nie zostata doprowadzona do korica.

W koricu XIX w., w latach 1892-1896, po raz trzeci powrécono do sprawy. M.in. guber-
nator ptocki zauwazyt, ze miasta polozone w jego guberni uzywaja herbéw nieopublikowanych
w monitorze pt. Svod uzakonenij i rasporjagenij Pravitel’stva (Céo0 yzaxonenuii u pacnopscenuil
npasumenscmea), jak zgodnie z prawem by¢ powinno. W zwiazku z tym prosit o wyjasnienie,
czy zatwierdzono herby miast Krélestwa, w czym popart go generat-gubernator warszawski
Hurko?. Departament Heroldii thumaczyt si¢, ze nie zostal formalnie powiadomiony o tym,
czym zakonczyla si¢ praca Komitetu ds. Likwidacji Miast w Krélestwie i dlatego nie moze
przystapi¢ do zestawienia pozostatych miejskich herbéw. Zareagowat wigc w sposéb klasycz-
ny dla biurokracji rosyjskiej, zadajac opracowania i przystania: 1. petnego spisu wszystkich
istniejacych powiatowych miast Krélestwa, 2. historyczno-statystycznych wiadomosci o tych
miastach oraz 3. wnioskéw miejscowych wladz odnoszacych si¢ do tego, co wlasciwie naleza-
toby wyrazi¢ lub uwieczni¢ w herbie danego miasta®. Taka odpowiedZ ostatecznie zniechgcita
rosyjskie wladze Krélestwa do dalszych dziatan, a jak wida¢ Heroldia tez nie byta zaintereso-
wana kontynuowaniem sprawy.

Ta trzecia ,ankieta” przynosi nam najmniej cennych materialéw, ale paradoksalnie to wtasnie
moglo by¢ po mydli wladz. Skoro pamigé o dawnych herbach zostata zatarta, dawato to swobodg
w projektowaniu herbéw odpowiadajacych polityce imperium w tej zachodniej peryferii. Guber-
nator siedlecki Subbotkin np. odpowiedzial, ze nie ma zadnych materialtéw na temat dawnych
herbéw miast i cho¢ przestat szkice historyczno-statystyczne, to proponowat herby naawiazu-
jace w wickszosci do éwezesnych zaje¢ mieszkanicéw. Dwukrotnie odnidst si¢ do historii. Raz,
twierdzac ze w Lukowie mieli siedzib¢ templariusze i dlatego w jego opinii odpowiedni bylby
czerwony krzyz w polu ztotym, a w drugim przypadku proponowat: ,Dla gubernialnego miasta
Siedlec herb z wyobrazeniem w nim Zotnierza opierajacego si¢ na szabli w czerwonym polu — na
pamigtke tego, ze w tym miescie zostat sformowany w 1828 r. Grodzieniski Putk Huzaréw, a na-
stepnie w 1831 r. mieszkal w tym miescie hr. Dybicz Zabajkalski i wydawat uniwersaly i wreszcie,
ze wspomniane miasto z potozenia swego uwaza si¢ za punkt strategiczny”'.

Obserwujemy wigc proces trwajacy pot wieku. W tym czasie radykalnie zmienily si¢ strony
dyskursu — wtadze Krélestwa Polskiego, ,,organy eksperckie™?, decydenci polityczni. Jednak ten
ostatni element usuwamy mimo wszystko zmienit swoje podejécie w najmniejszym stopniu — za
kazdym razem projekty byly odrzucane ze wzgledu na nadmierne uwzglednianie miejscowych
tradycji. Mam tu na mysli nie tylko osobg¢ imperatora, ale namiestnikéw i general-gubernatoréw

¥ E.B. Nuenos, Cozdamensv zepba Poccuiickoi umnepuu (Bapon B.B. Kéne: wmpuxu x nopmpemy), ,lepanbauka
ceronus”, tekst dostgpny online: <https://sovet.geraldika.ru/print/13143>.

2 RGIA, zespé! nr 1343, inw. 15, sygn. 326, k. 30-30v, 6 lutego 1868 r.

» Ibidem, sygn. 326, k. 196-198, 5 maja 1892 r.

® Ibidem, k. 199-200.

3! Ibidem, sygn. 334, k. 2—4.

32 Heroldia Krélestwa Polskiego zostata zlikwidowana ukazem z 24 maja (5 czerwca) 1861 r.; zob.: szerzej: Herol-
dia Krélestwa Polskiego. Katalog wystawy ze zbioréw RPAH w Sankt Petersburgu, red. S. Gérzynski, Warszawa 2001;
Heroldia Krdlestwa Polskiego 1836—1861. Inwentarz, oprac. M. Osiecka, Warszawa 1999; Szlachta wylegitymowana
w Krdlestwie Polskim w latach 1836—1861, oprac. E. S¢czys, Warszawa 2000; Szlachta guberni augustowskiej, lu-
belskiej i radomskiej wylegitymowana w Krdlestwie Polskim w latach 1836—1861, oprac. E. S¢czys, Warszawa 2018.

[y
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oraz ministrow. Album herbéw miast, projekty Koehnego i propozycje gubernatoréw z lat 90.
uktadajg si¢, by¢ moze przypadkiem, w logiczny ciag — za kazdym razem udziat symboliki ro-
dzimej maleje. Czy gdyby nie upadek imperium rosyjskiego, czwarta legitymacja herbéw miast
Krélestwa przyniostaby juz tylko kozy, klosy i dymiace kominy?! Narzuca si¢ sugestia, ze wladze
dazyly do catkowitego usunigcia historii z warstwy symbolicznej. Znajduje to tez potwierdzenie
w nazewnictwie administracyjnym nie tylko w Polsce (Kraj Nadwislaniski zamiast Krélestwa Pol-
skiego czy gubernia siedlecka zamiast podlaskiej), ale i na innych terenach posiadajacych tradycje
pafistwowa, np. w Gruzji*®. Czy imperium rosyjskie dazylo do swoistej modernizacji polskiej
kolonii, a ahistoryzm byt jej naturalnym elementem?!

Reforma heraldyki terytorialnej w Cesarstwie Rosyjskim

Jakkolwiek odpowiedz na to pytanie wykracza poza ramy tego artykutu, to spojrzenie na proby
opracowania herbéw miast Krélestwa Polskiego z punktu widzenia Petersburga wydaje si¢ moz-
liwe. Tym bardziej, ze herby miast Cesarstwa Rosyjskiego maja swoja literature*. Charaktery-
styczne jest traktowanie herbéw miast jako ,herbéw terytorialnych”, a przez Pawta von Winkle-
ra — ziemskich. Dlatego genezg zainteresowania ta problematyka (heraldyka ziemska) wiazano
z ukazaniem si¢ pierwszego herbarza zawierajacego herby carstw, ksiestw i ziem skladajacych
si¢ na tytulaturg cara®. Histori¢ préb opracowania i legalizacji herbéw miast Rosji oraz biorace
w tym udzial organy opisuje Nadiezda Sobolewa®.

Tendencje do systematyzacji herbéw w Rosji pojawily si¢ najpierw w heraldyce szlacheckiej.
Zaczgto gromadzié, systematyzowacé i zbiorowo zatwierdza¢ herby zebrane w kolejne tomy, ktére
stawaly si¢ Zrédlem prawa w tej materii. Co prawda, w odniesieniu do miast juz w 1800 r. Pawet I
polecit, by zamiast wydawania dla nich indywidualnych gramor Heroldia rozpoczeta prace nad
herbarzem miast. Herbarz ten takze mial by¢ zatwierdzony przez imperatora jako obowiazujace
prawo, a miasta mialy otrzymywaé potwierdzone wypisy. Jednak prace nad herbarzem i zatwier-
dzaniem herbéw ziemskich i miejskich postgpowaly powoli i z przerwami z powodu braku wy-
pracowanych regul”’. Co ciekawe, inspiracja do odrodzenia, przede wszystkim heraldyki szlachec-
kiej, byla Heroldia Krélestwa Polskiego stynaca z precyzji technicznej®®.

Sobolewa zaczyna swoj wywdd od inicjatyw rosyjskiej Heroldii (od 1848 r. departamentu He-
roldii Senatu Rzadzacego). W latach 1839-1840 podj¢ta ona probe zgromadzenia kopii uzywa-
nych (sic) herbéw miast Cesarstwa Rosyjskiego, poczatkowo jedynie dla orientacji. Inicjatorem
bylo Ministerstwo Sprawiedliwosci. Do urzedéw na prowingji rozestano prosby o informacje

3 A. Gérak, Ustrdj administracji rosyjskiej na Kaukazie (1785—1844) [w:] Kaukaz w stosunkach mi¢dzynarodowych.
Prazeszlost, terazniejszosé, praysztosé, red. K. Borkowski i P. Olszewski, Piotrkéw Trybunalski 2008, s. 87-115.

3 M.in.: 10.B. Apcenbes, [eparvouxa, Mocksa 1908; A.B. Jlakuep, Pyccras eepanvouxa, ku. 1-2, Cankt-Iletep6ypr
1855, Mockea 2006; B.K. Jlykomckuit, K sonpocy o npoucxoocoenuu Cmonencrkoeo eepoa, ,,Ipynst MUAN” 1946, T. 2;
H.A. CoboneBa, Poccuiickas copoockas u obracmuas eepanvouxa XV—-XIX es., Mocksa 1981.

3 Boavwas 2ocydapesa knuea unu Kopens poccuiickux 2ocydapeti, 1672; Hapcxuii Tumyaspuux. B 2 T., noa o6ieit pex.
FO.M. Dckxuna. Mocksa 2007.

3% H.A. Cobomnesa, Poccuiickas 2opodckas u obracmuas 2epanvouxa XV-XIX es., Mocksa 1981.

37 Ibidem, s. 126; zob.: tez: L. Pudtowski [rec.], Nadiezda Aleksandrowna Sobolewa, Rossijskaja gorodskaja i obast-
naja gieraldika XVIII-XIX ww., Moskwa 1981, ,Archeion” 1984, t. 78, s. 362-367.

3% Dwie czgdci herbarza przygotowane przez Heroldi¢ Krélestwa Polskiego zostaly zatwierdzone odpowiednio:
10 (22) pazdziernika 1850 r. i 16 (28) stycznia 1851 r., zob.: ['ep6osnuk dsopsinckux podos yapcmea Honvcrozo (Her-
barz rodzin szlacheckich Krélestwa Polskiego): [B 2-x u.], Bapmasa 1853, u. 1, c. I1L.
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dotyczace herbéw dawnych i uzywanych. Okazato si¢, ze nie wszystkie miasta mialy jakikol-
wiek herb, a wiele z nich uzywato herbéw niezatwierdzonych. Heroldia zadata takze od wtadz
lokalnych przedstawienia propozycji herbéw dla miast, ktére ich nie posiadaly. Wéwczas nie
zamierzano jeszcze narzucaé projektéw herbéw, a jedynie legalizowaé prakeyke i propozycje na-
plywajace z prowingji. Ostatecznie, pomimo naciskéw Ministerstwa Sprawiedliwosci, herbarz nie
zostal opracowany i dalej legalizowano odr¢bne herby, publikujac je w monitorze Polnoe sobranie
zakonov Rossiyskoy imperii (PSZRI), co réwnato si¢ ich legalizacji. Jednak jesli miasta uzywaty
herbu niezatwierdzonego, to takze to tolerowano. Imperator potwierdzit t¢ prakeyke, nakazu-
jac przedstawia¢ do ,,najwyzszego zatwierdzenia” herby uzywane, usankcjonowane przez obyczaj.
Przy czym, co charakterystyczne réwniez w odniesieniu do Krélestwa, Heroldia nastawata na do-
starczenie jej gotowych rysunkéw herbéw, nawet jesli miasto herbu nie miato. Dopiero gdy Senat
powierzyt sprawe Ministerstwu Spraw Wewnetrznych, zostata ona przy$pieszona i w 1853 r. mi-
nisterstwo to dostarczyto Senatowi rysunki herbéw z opisami. Ankiet¢ herbowa minister spraw
wewngetrznych rozestat juz w 1836 r.%’

Pierwsze elementy unifikacji odnotowujemy w 1851 r., gdy cesarz polecil, by na tarczach
herbéw miast gubernialnych ktas¢ zawsze korong imperatorska, a na powiatowych — korong
miejska (muralis), jednakze minister spraw wewngtrznych naruszyt t¢ zasadg, uznajac ze korona
carska przystuguje takze herbom znaczniejszych miast powiatowych®.

Przelomowym momentem bylo powotanie w ramach departamentu Heroldii Wydziatu Heral-
dycznego i mianowanie jego dyrektorem Bernharda Koehnego. Tym razem inicjatywa nalezata do
ministra dworu, ktéry polecit Koehnemu dokona¢ przegladu wszystkich herbéw terytorialnych,
guberni i miast, a nastgpnie opracowad projekty dla tych, ktére sa nieprawidlowo zbudowane,
wymagaja poprawek®!. Przyst¢pujac do ,,przerabiania” herbéw, Koehne chciat przede wszystkim
doprowadzi¢ do ich unifikacji w jeden system ozdabiania tarcz i jednolity system elementéw
ideologicznych, identyfikujacych ich miejsce w hierarchii administracji paristwowej. Kluczowa
rol¢ wyznaczyt koronom, dla ktérych opracowat system rangowy. Wszystkie zewngtrzne ozdoby
herbu mialy mie¢ charakter identyfikacyjny: wstegi, liscie, klosy, mtotki itd.

Koehne, przystepujac do pracy, opart si¢ nie tylko na poznanych w Prusach zasadach he-
raldyki, lecz réwniez inspirowat si¢ w wielu wypadkach juz zastanymi rosyjskimi zwyczajami
heraldycznymi. Zauwazona manier¢ poziomego podziatu tarczy z herbem guberni w gérnej cze-
$ci uznatl za bledna, poniewaz tym samym gltéwny herb (herb miasta) znajdowatl si¢ w czgsci
dolnej. Zmodyfikowat ja, powotujac si¢ na zasady heraldyki, polecit herb guberni umieszcza¢
w tzw. wolnej czgdci, w lewym heraldycznym kacie, a jesli byt on zajgty przez waing czgs¢ godta,
to w prawym. Taki system wymuszat zmiang¢ herbu przy zmianie granic guberni. Opracowane
przez Koehnego zasady budowy herbéw guberni, obwodéw, miast i osad zostaly zatwierdzone
juz 7/15 maja i 4/16 lipca 1857 r., a opublikowane we wrzesniu, cho¢ stanowisko zarzadzaja-
cego wydzialem herbowym objat dopiero 11 grudnia 1857 r., a jeszcze pdzniej, bo 22 sierpnia
1858 r. oficjalnie powierzono mu przeglad wszystkich herbéw ziemskich Imperium Rosyjskie-
go. Catoé¢ instrukgji publikujemy ponize;.

3 H.A. Cobonesa, Poccuiickas 2opodckas u obnacmuas cepanvouxa X V-XIX es., Mocksa 1981, ¢. 126-129.
40 Tbidem, s. 133.
4 Tbidem, s. 135.
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Opis najwyzej zatwierdzonych 0zdéb herbéw guberni, obwodéw, miast wydzielonych*?, miast i osad®.

[Zrédto: Canknemepoypeckus cenamckusi geoomocmu, Ne 73, 10 centsiops 1857 ronma, BTOPHUK,
c. 719-721; por.: TIC3PH 11, . XXXII (1857), Ne 32037; ttumaczenie Artur Gérak]

A. Korony:

Imperatorska korona dla herbéw guberni.

Dawna carska korona dla herbéw powiatéw, obwodéw i miast wydzielonych.

Imperatorska korona dla herbéw stolic.

Carska czapka w postaci korony Monomacha dla starozytnych ruskich miast, bytych siedzib
panujacych wielkich ksiazat, na przyktad: Kijéw, Nowogréd, Twer i pozostate®.

Kazariska korona dla herbu miasta Kazania, astrachatiska — dla herbu miasta Astrachania,

=

gruziiska — dla herbu miasta Tyflis®.
5. a. Ztota murowana korona z pigcioma blankami dla herbéw miast gubernialnych posiadaja-
cych ponad 50 tys. mieszkaricéw, np. Odessa, Ryga, Saratéw, Wilno i pozostale.
b. Zlota korona muralis o pigciu blankach, zwieiczona ortem imperatorskim, dla miast gu-
bernialnych, z 50 tys. i wigcej mieszkaicéw, kedre jednoczesnie sa twierdzami®.
6. a. Ztota korona murowana z trzema blankami dla pozostatych miast gubernialnych, i
b. Taka sama korona, z imperatorskim ortem, dla miast gubernialnych, posiadajacych mniej
niz 50 tys. mieszkaicow, ktdre sa jednoczesnie twierdzami.
7. a. Srebrna corona muralis o trzech blankach, dla miast powiatowych, i
b. Taka sama korona, z imperatorskim orfem, dla miast powiatowych, ktdre jednocze$nie sa
twierdzami.
8. a. Czerwona corona muralis o trzech blankach dla nieurzedowych? miast.
b. Taka sama korona, z imperatorskim orfem, dla twierdz, ktére nie sa ani miastami guber-
nialnymi, ani powiatowymi.
9. Czerwona corona muralis o dwéch blankach dla znacznych osad.
10. Polska korona®® (imperatorowej Anny Iwanowny) dla guberni i dla stolicy Krélestwa
Polskiego.
11. Finlandzka wielkoksigzgca korona dla guberni i dla stolicy Wielkiego Ksigstwa Finlandzkiego.

2 Oryg. I'padonauarscme — specjalna kategoria miast wydzielonych z guberni lub obwodu ze wzgledu na ich
specjalne znaczenie lub strategiczne potozenie i podlegajacych bezposrednio ministrowi spraw wewngtrznych, do
1914 r. bylo ich dziewie¢, zob.: H.M. Kopresa, I padonauarscmeo [hasto w:] Boavwas poccuiickas snyuxnoneous,
tekst dostgpny online: <https://bigenc.ru/domestic_history/text/3816481> [dostep: 14 lipca 2019].

# Zakomunikowane Ministerstwu Sprawiedliwosci przez p. generata-adiutanta hrabiego Adlerberga, zaszczycone
najwyzszym zatwierdzeniem 7 maja i 4/16 lipca 1857 r. wspomniane projekty, z opisaniem ich, p. zarzadzajacy
Ministerstwem Sprawiedliwosci przedstawil Senatowi Rzadzacemu.

# Jarostawl, Rjazan, Wiadimir, Czernihéw, Smolensk.

® Obecnie Thilisi.

% Dyneburg, Kronsztad, Sewastopol.

7 Oryg. 3awmamnsix — dostownie nieetatowych, niebedacych stolica administracyjna, siedziba wladz admini-
stracyjnych.

4 Korona sporzadzona na koronacje carycy Anny w 1730 r. Potem przerabiana. Uzyta do koronacji Mikotaja I
na kréla Polski w 1829 r. w Warszawie i wyobrazona w herbie Krélestwa. Z tego powodu zwana korona polska.
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B. Ozdoby wokét tarcz:

1. Dgbowe liscie, ze wstega andrzejewska, dla guberni.

2. Debowe liscie, z aleksandrowska wstega, dla obwoddéw i miast wydzielonych (gradonachal’stv).

3. Andrzejewska wstega®, z dwoma imperatorskimi bertami, dla stolic i miast zwyczajowego pobytu ich impera-
torskich mosci, Peterhofu, Carskiego Siofa i Gatczyny.
Aleksandrowska wstega®, z dwoma ztotymi miotkami, dla miast przemystowych.
Aleksandrowska wstega, z dwoma ztotymi ktosami, dla miast, wyrdzniajacych si¢ rolnictwem i handlem zbozem.
Aleksandrowska wstega, z dwoma ztotymi kotwicami, dla miast nadmorskich.
Aleksandrowska wstega, z dwoma ztotymi winoroslami dla miast, zajmujacych si¢ winiarstwem.
Aleksandrowska wstega, z dwoma srebrnymi kilofami, dla miast, zajmujacych si¢ gérnictwem.
Aleksandrowska wstega, z dwoma sztandarami, ozdobionymi imperatorskim ortem, dla twierdz.

SAN S RN

Georgijewska wstega®', z dwoma sztandarami, stojacymi pionowo i ozdobionymi cyfra [monarsza] tego impera-
tora, w czasie panowania ktérego miato miejsce oblezenie twierdz, ktdre wyrdznily si¢ w obliczu nieprzyjaciela.

C. Uzycie herbu gubernialnego w herbach miast, oprécz gubernialnych
Herb gubernialny w herbie miejskim powinien zajmowa¢ wolng cz¢$¢ wprawo [heraldyczng prawa] (franc-quartier)
lub, jesli ona jest zajeta przez inng figure, nalezaca do herbu miejskiego, to w wolnej czesci w lewo [heraldyczng
lewa].

Patrz zataczony herb miasta Szliselburga, z herbem guberni petersburskiej w wolnej czgdci wprawo.

Jesli przy eworzeniu nowych guberni herb tego czy innego miasta zaliczony zostanie do innej guberni, to takze

zmienia si¢ herb guberni w wolnej czgéci herbu miejskiego.

Dla zilustrowania systemu koron publikujemy ponizej wizerunki kilku z nich. Szczegélnie
nalezy zwréci¢ uwagg na réznice migdzy konong imperatorska (il. 1, ostatnia z prawej) a korong
Anny Iwanowny (il. 2)

Po zatwierdzeniu powyzszej instrukgji heraldycznej Wydziat Heraldyczny przystapit do pro-
jektowania herbéw. Pierwsze 34 poprawione herby guberni i miast (gubernialnych, powiatowych
i pozaetatowych) Senat przyjat od razu i polecit Wydzialowi Herbowemu zaprojektowaé herby dla
pozostalych miast, co oznaczalo przeprojektowanie terytorialnej heraldyki Imperium Rosyjskiego
wedtug zasad kodeksu heraldycznego Koehnego. Wydziat Herbowy juz w 1858 r. przedstawit
heroldmistrzowi przeprojektowane 56 herbéw guberni i 13 herbéw obwodéw i ziem. W rzeczy-
wisto$ci Koehne dazyt do przywrécenia historycznych godet i precyzowat (wedtug znanych sobie
zachodnich wzorcéw) ich blazonowanie. Najlepiej o tym $wiadczy fake, ze przystgpujac do refor-
my heraldyki miejskiej, rozestal prosby o wskazéwki dotyczace symboli historycznych. Koehne
stale podkreslat, tak jak w 1867 r., ze: ,Przy przegladzie herbéw dla miast Krélestwa Polskiego,
koniecznie trzeba bra¢ pod uwage herby, ktére wspomniane miasta dotychczas uzywaly, z opisa-
niem ich i informacjami historycznymi [...]”>%. Dotychczas zatwierdzone herby Koehne przejrzat
i poprawit pod katem blazonowania i poprawnosci uktadu godla. Same godta zmieniat bardzo
rzadko, uzasadniajac takie zmiany nieheraldyczno$cia danego symbolu. Postponowat np. rég ob-
fitosci (Nowa Ladoga, Charkéw)™.

¥ Wstega orderu Andrieja Pierwozwannogo (Apostota Andrzeja Pierwszego Powotania), jedwabna, niebieska, bfe-
kitna (przyp. aut.). O rosyjskich orderach i wstggach orderowych zob.: A. Gérak, System orderéw Imperium Rosyj-
skiego i obcych w karierach gubernatoréw guberni Krdlestwa Polskiego [w:] Znaki i symbole w przestrzeni publicznej od
Sredniowiecza do czaséw wspdtczesnych, red. A. Jaworska, Warszawa 2016, s. 171-181.

0 Wstega orderu $w. Aleksandra Newskiego, morowana (deseri m0iré), czerwona (przyp. aut.).

1 Wistega orderu $w. Jerzego (Georgija), w czarne i z6tte paski (przyp. aut.).

2 RGIA, zesp. 1343, inw. 15, sygn. 324, k. 7, B. Koehne do heroldmistrza F. Sztakelberga, 6 listopada 1867 r.

> H.A. Cobonesa, Poccuiickas 2opoockas u obnacmuas zepanvouxa XV-XIX ee., Mocksa 1981, s. 136—138.
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ztota blankowa korona gradonatchal'stv
i twierdz

srebrna blankowa

korona osad

1. Korony rangowe dla herbéw miejskich wedtug systemu Koehnego
(zrédto: TLIL. dpon Bunknep, I'epbvt 20podos, 2ybepruti, obracmeti u nocados Poccuiickoii Mvnepuu, erecenibie
6 Ionnoe Cobpanue 3axonos ¢ 1649 no 1900 200, Canxr-TlerepOypr 1900, s. 41, 43)

Koehne opracowat tylko projekty herbéw miast gubernialnych i powiatowych Krélestwa Pol-
skiego. By¢ moze ze wzgledu na zapowiadany i trwajacy proces odbierania praw miejskich. Pro-
jekty te zachowaly si¢ w Rosyjskim Paristwowym Archiwum Historycznym (RGIA), pogrupowa-
ne w poszyty odpowiadajace guberniom.

Jego plany obejmujace cala Rosje takze nie zostaly zrealizowane do korica. Ciagle powracano
do kwestii herbéw guberni i obwodéw, np. ukazem z 5 lipca 1878 r. Senat zatwierdzit 46 herbéw
guberni i obwodéw’*. Ostatecznie, pod wpltywem krytyki i narastajacych intryg, Kochne ustapit
ze stanowiska i wyjechat z Rosji. Pomimo tego zatwierdzane pézniej herby miast odpowiadaja
w wigkszosci opracowanym przez niego zasadom™.

Praktycznie od lat 50. XIX w. krytykowano w Rosji dziatalnos¢ Koehnego (zaréwno w dzie-
dzinie reformy herbéw paristwa, jak i heraldyki terytorialnej) za podporzadkowanie miejsco-
wych obyczajéw zasadom heraldyki zachodnioeuropejskiej; nazywano ja: antyrosyjska, wulgarnie
okcydentalna, ,,pruska’, a jego samego uznawano za niemieckiego szpiega. Zasady wprowadzone
przez Koehnego rzeczywiscie odpowiadajg dwezesnym nurtom obecnym w heraldyce zachodniej,

> PSZRITL, t. 53, 1878, cz. 2, Ne 58 684; opublikowano je potem w postaci herbarza: I'ep6ui 2y6epruii u o6aacmei
Poccuiickoii umnepuu, Cankr-Iletepoypr 1880.

> PSZRIIIL, t. 6, 1886, nononuenue x 1. 3, 1883, Ne 1439a, herb Moskwy i 17 herbédw miast i osad guberni mo-
skiewskiej. Rosyjski podrecznik nauk pomocniczych historii wprawdzie podaje, ze system zewngtrznych elemen-
téw herb6w zostat zniesiony w 1889 r. (I A. Jleoutsesa, I1.A. lllopuH, B.B. KobpuH, Becnomozamenvuvie ucmopuyueckue
oucyunaunst, Mocksa 2015, s. 238) Jednak herby zatwierdzane potem takze je zawieraja.
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2. Korona Anny Iwanowny z 1730 r. (Zzrédto: pesnocmu Poccuiickoeo zocyoapemea, usoantvie
no gvlcouaiiuemy nogeienuto cocyoaps umnepamopa Huxonas I: ¢ 6 omo. u oon. xk oma. Ill, penpuHTHOE U3IaHUE
1849-1853 rr., Canxr-Iletepbypr 2006)

ale raczej nie ,pruskiej”. Szczegélnie reforma herbéw miast i prowincji wprowadzata unifikacje
i elementy rangowe na wzdr napoleoriski®. Wskazuje na to system koron murowanych, wien-
cow i wsteg, a takie wykorzystanie franc-quartier (kantonu) dla oznaczenia statusu miasta. Do-
dajmy statusu zaleznego od siedziby wladz administracyjnych. Trzeba jednak podkresli¢, ze te
elementy (wykorzystanie kantonu, zewnetrzne elementy herbu jak wierice, korony) oraz ogélnie
stylistyka napoleoniska zostaly zapozyczone do heraldyki miejskiej wielu krajéw. Z punktu wi-
dzenia polskiej tradycji Koehne przede wszystkim ,,usankcjonowat biurokratyczne pojmowanie
miasta i prowingji, nie jako indywiduum czy tym bardziej korporacji, ale jako elementu ustroju
administracyjnego™’.

W tym czasie w Rosji zauwaza si¢ wystgpowanie konkurencyjnych nurtéw w heraldyce. Pa-
radoksalnie, podobnie jak w Polsce, walczono z obcymi wplywami. Ogélnie konstatuje si¢, ze
romantyczny zwrot ku przesztosci nie wplynat na Heroldig, za to znalazt swoje uznanie w dziatal-
nosci Akademii Nauk. Sztandarowym dzietem tego nurtu (poszukiwania korzeni ruskich herbéw
w zrédtach) jest praca A. Lakiera®®. Autor ten traktowat herby jako zjawisko zachodnioeuropej-
skie, ale poszukiwat jego analogii w réwnolegtych przyktadach ze sredniowiecza Rusi. Co prawda
bez szczegblnych sukceséw, ale wywotat dyskusje i znalazt nasladowcéw. Drugim, bardzo waz-
nym, czynnikiem wptywajacym na herby terytorialne byta centralistyczna i rusyfikacyjna polityka
panstwa. Koehne stat za$ na pozycji formalnego purytanizmu, dogmatycznego przywiazania do
teorii heraldycznej, i chod starat si¢ wykorzystywa¢ miejscowe zabytki heraldyczne, to zachodnia
stylizacja wspdtczesnym mu przedstawicielom rosyjskiej elity naukowej i biurokratycznej przesta-
niata te wysitki. W rezultacie elity te uznaly jego styl za obcy, za$ cudzoziemcy za rosyjski.

> P.P. Bajer, Stylizacja heraldyczna czaséw napoleoriskich. Herby Polakéw wyréznionych przez Napoleona, tekst
dostepny online: <http://web.archive.org/web/20090619103646/http://www.szlachta.org/Bajer_Napoleon.htm>
[dostep: 12 lipca 2019].

7 M. Mensenes, Porb npogeccuonanvhuvix Kouyenyuii 6 (popMUpoéanuu poccuiickoii 2eparvouxu, ,lepanbIuka
cerogus”, tekst dostgpny online: <https://sovet.geraldika.ru/print/4669> [dostep: 3 pazdziernika 2003].

8 A. Jlakuep, Pyccxas 2epanvouxa, Cankt-TletepOypr 1855.
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Polska percepcja projektéw Koehnego jest dla niego krzywdzaca. Z akt Heroldii wytaniajg si¢
jego zmagania z dygnitarzami odpowiedzialnymi za polityczny nadzér nad Krélestwem Polskim.
Wydaje sig, ze to ingerencje wladz torpedowaly proby legalizacji herbéw ze wzgledu na ich ,,pol-
ski” charakter.

W koricu wieku dorobek rosyjskiej urzgdowej heraldyki terytorialnej (herby guberni i miast)
zebral Pawel von Winkler, zasadniczo publikujac tylko herby zatwierdzone. Bezposrednia konty-
nuacja pracy Winklera®, wydanej w 1900 r., jest dzieto Kudina i Ciechanowicza opublikowane
w roku 2000%. Autorzy zebrali i usystematyzowali 195 herbéw miast i obwodéw, z ktdrych czes¢
zostal wniesiona do PSZRI w latach 1900-1917. Jednak w tym wydaniu znalazly si¢ tez herby,
ktére nie weszly do pracy von Winklera z réznych przyczyn, m.in. niezatwierdzone projekty
herbéw i herby miast Krélestwa Polskiego®. U Kudina i Ciechanowicza znajdujemy 86 herbéw
miast Krélestwa Polskiego®. Bez watpienia sa to projekty herbéw miast gubernialnych i powia-
towych Krélestwa Polskiego autorstwa Bernharda von Koehnego.

Bernhard Carl von Koehne (bopuc Bacuianesuu Kéne)

Kim byt cztowiek, ktéry przeprowadzit jedyna w swoim rodzaju unifikacj¢ herbéw terytorialnych
Rosji? Bernhard Carl von Koehne urodzit si¢ 16 lipca 1817 r. w Berlinie jako syn berliriskiego
Zyda-przechrzty, ewangelika reformowanego, archiwisty. Po ukoriczeniu gimnazjum Koehne stu-
diuje od 1837 r. na uniwersytetach w Berlinie i Lipsku. W 1840 r., w Berlinie, otrzymat stopien
naukowy doktora. Pracowat wéwczas jako nieetatowy wyktadowca numizmatyki i heraldyki (Pri-
vatdozent) na Uniwersytecie w Berlinie, od roku 1844 do 1845. W 1841 r. zalozyl czasopismo
pos$wigcone numizmatyce, sfragistyce i heraldyce. W 1843 r. zostat wspétzalozycielem Towarzy-
stwa Numizmatycznego w Berlinie. Od 1856 r. byt wspétpracownikiem ,Neuer Siebmacher”.
W 1845 r. Koehne przenosi si¢ do Sankt Petersburga i znajduje zatrudnienie w Ermitazu, jako
pomocnik dyrektora pierwszego oddziatu (numizmatycznego). Zatozyl takze katalog kolek-
¢ji obrazéw Ermitazu. 2 kwietnia 1850 r. przenosi si¢ do drugiego oddziatu (galeria obrazéw).
Jednocze$nie podejmowat wysitki, by zaistnie¢ na polu heraldyki, ktére zapewnity mu posade
w departamencie Heroldii Senatu Rzadzacego. W 1857 r. zostat dyrektorem Departamentu He-
raldycznego Senatu Rzadzacego Imperium Rosyjskiego, zachowujac etat w Ermitazu. Zalozyt
i aktywnie dziatat w Towarzystwie Archeologiczno-Numizmatycznym. Za prace o heraldyce ro-
syjskiej zostat nobilitowany, a nastgpnie — na podstawie dokumentu wystawionego 12/24 maja
1862 r. przez ksi¢zna panujacy ksigstwa Reuss — uhonorowany wraz z potomstwem tytulem
barona ksigstwa reriskiego. W dniu 15 pazdziernika 1862 r.®* Aleksander II wydal najwyzsze
pozwolenie na przyjecie tego tytutu i uzywanie go w Rosji. Wéréd najwigkszych sukceséw Ko-
chnego nalezy wymieni¢ zatwierdzenie jego projektéw herbow i pieczeci pastwowych, czarno-
-z6tto-bialej flagi oraz herbéw rodziny panujacej. Jego prace nad ,uporzadkowaniem” heraldyki

% TLII. ®ou Bunkiep, Iepbvi 20podos, 2ybepuuil, obnacmeti u nocados, énecennvie é Ilonnoe cobpanue 3axonos
Poccuiickoti umnepuu 3a 1649—1900 200w, Canxt-ITerepOypr 1900.

%0 Tepbwvr 20podoe u obaacmeii Poccuiickoii umnepuu, 1900—1917, coct. A.B. Kynun, A.JL. Iexanosua, Mocksa 2000,
160 c., ni.

' Tbidem, s. 32.

2 Jbidem, s. 37-135.

8 Obwuii 2epboenux deopanckux podos Beepoccuiickoti umnepuu, 4. 12, yTs. 1882, tekst dostepny online: <gerbovnik.ru>,
s. 40.
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3. Projekt herbu Urzedowa, autorstwa B. Koehnego 4. Herb bulgarski z herbu rosyjskich
(zrédlo: RGIA, zespdt nr 1343, inw. 14, ziem péinocno-wschodnich
sygn. 332, k. 41) (zrédto: PSZRIIL t. 32, 1857, cz. 2, Ne 31 720)

rosyjskiej zgodnie z zasadami heraldyki europejskiej byly bardzo szeroko zakrojone. Objely tez
heraldykg szlachecka. Pomimo ostrych sporéw naukowych, ktére zrazaly do niego wiele autoryte-
téw, zostal mianowany w 1868 r. radcg naukowym Ermitazu. Opracowat znaczng cz¢$é cennych
zbioréw tej instytucji, zwlaszcza dotyczacych monet starozytnych i niemieckiego $redniowiecza.
Opublikowat prace na temat starozytnej numizmatyki Pontu, Bosforu i Krymu®.

Pod koniec lat 70. XIX w. nastapil w Rosji zwrot antyniemiecki, a ideologia pafistwowa stata
si¢ bardziej nacjonalistyczna. Koehne padt ofiarg tych nastrojéw. W czerwcu 1883 r. usunigto go
z Komisji Koronacyjnej, a w kwietniu 1885 r. urlopowano. Wyjechat do Niemiec, gdzie zmart
17 lutego 1886 r. w Wurzburgu®. Wspédlczesni bardzo krytycznie oceniali jego prace, co odzyto
ze zdwojona sifa na poczatku XX w. Jego zastugi dla wprowadzenia heraldyki rosyjskiej do euro-
pejskiej kultury heraldycznej sa bardziej doceniane dopiero dzis®.

Przyklady opracowanych herbéw
Koehne mial wolng r¢ke w projektowaniu herbéw terytorialnych w tzw. guberniach wewnetrz-

nych, jednak w odniesieniu do terenu Krélestwa Polskiego na jego prace prébowaly wptly-
waé tzw. czynniki polityczne, a jedli ten wplyw nie odnosit skutku, to projekty utracano, nie

4 Pyccruii Buozpagpuueckuii crosapy, 1. 8, Cankt-Tletep6ypr 1897, s. 614—615; Dnyuxioneduueckuii cnosaps bpokeaysa

u E¢ppona: Buoepaguu, 1. 5, Mocksa 1994, s. 768; E.B. [Tuenos, Cozdamens cepba; idem, Poccuiickuii cocyoapcmeentibiii
2ep6. Komnosuyus, cmunucmuka u ceMmanmura 8 ucmopuveckom acnexme, Mocksa 2005, s. 80—86, tekst dostepny online:
<http://ogerbah.ru/heraldry-science/papers/482-koehne>.

% E.B. ITuenos, Poccuiickuii 2ocydapcmeennuiii 2epo, s. 80—86.

% C.M. TIpokomnbes, JI. ®axpyTaunosa, Bapon Kéne u e2o 2eparvouueckue pegpopmot, «Bectauk MTVII» 2016, Ne 2,
s. 47-51.
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5. Herb guberni siedleckiej i niezatwierdzony projeke
(zrédto: RGIA, zespét nr 1343, inw. 15, sygn. 325, k. 148 i 150)

dopuszczano do ich zatwierdzenia. Nizej przedstawimy dwa przyklady ilustrujace charaktery-
styczne tendencje w projektowaniu herbéw miast Krélestwa Polskiego.

Niewielka, ale istotng przemiang miat przej$¢ herb Urzedowa, co mozna zauwazy¢ w raporcie
Koehnego do zwierzchnika: , W nastepstwie polecenia pana heroldmistrza z 18 stycznia 1868 r.
za nr 43 przy ktdrym zostaly przestane herby guberni i miast Krélestwa Polskiego, i z 22 sierpnia
1858 1. za nr 3073, o przegladzie miejskich i lokalnych herbéw, Wydzial Heraldyczny przystapit
do rozpatrzenia herbu powiatowego miasta Urzgdowa wyrazajacego co nastgpuje: »W zielonym
polu, bialy paschalny baranek, ze ztotymi rogami, idacy w prawa strong i trzymajacy czerwo-
na choragiew z wizerunkiem krzyza«. Poniewaz ten herb jest identyczny z herbem bulgarskim
[zob. il. 4], to ja zalecam zmieni¢ go, umieszczajac ztotego baranka w czarnym polu™.

Przy okazji warto zwréci¢ uwage na potozenie herbu guberni w lewym kantonie, gdy z reguty
miat by¢ w prawym. Choragiew jest tak narysowana, ze kanton w prawym gérnym rogu kolido-
watby z nia. Przy czym rysunek choragwi réwnie dobrze mozna byto wykona¢ inaczej. Podobnie,
w wielu projektach nie znajdujemy uzasadnienia dla lewego lub prawego umieszczenia kantonu.
Nierzadko zdarzajg si¢ tez pomylki i w kantonie jest herb nie tej guberni, do ktérej nalezato miasto.

Opis projektu herbu powiatowego miasta Urzgdowa z 3 marca 1870 r.: ,Na czarnej tarczy ztoty
z czerwonymi oczami i jezykiem baranek, dzierzacy czerwong ze ztotym krzyzem choragiew, na
ztotym drzewcu, zwieficzonym takimz krzyzem. W wolnej czgéci herb guberni lubelskiej. Tarcza
zwiericzona srebrng murowang o trzech blankach korona i otoczona dwoma ztotymi ktosami pota-
czonymi wstega aleksandrowska”®®. Na status powiatowy wskazuje nie tylko kanton, ale i korona.
Klosy za$ charakteryzuja rolniczy, i ewentualnie zwigzany z handlem zbozem, charakter miasta.

Z jednej strony Koehne bez watpienia uznat tradycje i chciat ja zachowaé, jednak zmiang
barwy baranka paschalnego, symbolizujacego Chrystusa, na ztota uzasadnia okoliczno$ciami

67

RGIA, zespét nr 1343, inw. 14, sygn. 332, Notatka o herbie powiatowego miasta Urzgdowa, Wydziat Herbowy,
3 marca 1870 r., S-Petersburg, k. 39.
¢ Tbidem, inw. 15, sygn. 332, k. 40.

DOI: 10.36693/RPTHer.2019.16



252 Artur Gorak

rosyjskimi. Wspomniany herb butgarski to oczywiscie nie herb Bulgarii, lecz element wspdlnego,
pigciopolowego, herbu ziem pétnocno-wschodnich Rosji, stanowiacego czgé¢ wielkiego herbu
panistwa zatwierdzonego w 1857 r., gdzie w drugiej czgsci, na pamiatke wiaczenia Wielkiego But-
garu do Paristwa Moskiewskiego, widnial w zielonym polu srebrny kroczacy baranek z czerwona
choragwia, na ktérej krzyz takze srebrny, a drzewce ztote®.

Drugim przyktadem bedzie herb miasta Siedlce. Koehne nast¢pujaco opisat ten projekt (il. 5):
»W srebrnej tarczy, usianej zielonymi dgbowymi lisémi, kroczaca czerwona sarna ze ztotymi ocza-
mi, jezykiem, rogami i kopytami. Tarcza zwiericzona zlota korong murowang z trzema blankami
i otoczona dwoma zlotymi klosami potaczonymi aleksandrowska wstega™”°. Jest to wigc powtd-
rzenie zatwierdzonego herbu guberni siedleckiej z dodaniem rangowej (gubernialnej) korony
i wstegi faczacej klosy. Przy czym nalezy podkresli¢, ze na obu widnieje sarna, a nie jeled”.

Tu warto wspomnie¢, ze przy projektowaniu herbéw guberni Krélestwa Polskiego Koehne
zawsze proponowal trzy warianty. Pierwszy, bedacy uklonem w strong organéw politycznych,
z godlem paristwa w gérnym polu tarczy zajmujacej jedng trzecig wysokosci. Drugi, zazwyczaj
ahistoryczny, odnoszacy si¢ np. do cech przyrodniczych i trzeci — do stolicy guberni. Wiasnie
ten trzeci projekt herbu guberni siedleckiej warto tu wspomnie¢ ze wzgledu na jego odniesienie
do miasta. Otéz opis tego projektu brzmial nastgpujaco: , W lazurowej tarczy, srebrna cztero-
rozna baszta, ze ztotym dachem, ozdobionym pigcioma srebrnymi okraglymi matymi basztami,
z ktérych $rodkowa posiada flugarke™2. Nie znamy zadnych zrédet ikonograficznych, takze od-
noszacych si¢ do architektury Siedlec, ktére moglyby uzasadnia¢ ten projekt. Pozostaje konstato-
wad, ze bylo to luzne odniesienie do architektury miejskie;j.

Herby te mozna uznad za ahistoryczne, zacierajace polskie tradycje. Na bardzo cickaws tenencje
wskazuje jeszcze jeden pomyst na herb Siedlec. Otéz przy okazji trzeciej ankiety, w 1895 r., siedlecki
gubernator Subbotkin proponowat: ,Dla gubernialnego miasta Siedlec herb z wyobrazeniem w nim
zolnierza opierajacego si¢ na szabli na czerwonym polu — na pamiatke tego, ze w tym miescie zostat
sformowany w 1828 r. Grodzieriski Putk Huzaréw, a nastgpnie w 1831 r. mieszkal w tym miescie
hr. Dybicz Zabajkalski i wydawat uniwersaly i wreszcie, ze wspomniane miasto z polozenia swego
uwaza si¢ za punkt strategiczny”’. Znéw mamy wigc odniesienia do historii, ale juz tylko tej rosyjskiej.

Whnioski

Zalozenia systemu heraldycznego Bernharda von Koehnego bazowaly na jego wiedzy o heraldyce
zachodnioeuropejskiej. W tym czasie dominowaly centralistyczne i polityczne nurty heraldyki
pafstwowej i aktualizacji symboliki miejskiej. W wielu paristwach przyjeto tez hierarchiczny
system napoleoriski. Pomimo tendencji imperialnych (zacieranie rodzimej historii) i rusyfikacyj-
nych (wprowadzanie symboliki rosyjskiej) Koehne starat si¢ gromadzi¢ podstawg zrédlowa, aby
opracowywaé projekty odpowiadajace tradycji heraldycznej i historii miast Krélestwa. Klasyfi-
kacja przeprowadzona przez Pczetowa pokazuje, ze wigkszos¢ herbéw zatwierdzonych dla miast
rosyjskich, w okresie kierowania wydziatem przez Koehnego, odnosita si¢ do historii, a nie do

o

% PSZRIII, t. 1857, Ne 31 720.

70 RGIA, zespét nr 1343, inw. 15, sygn. 325, k. 108.
"t Por. S.K. Kuczyniski, Polskie herby ziemskie, s. 245.
72 RGIA, zespét nr 1343, inw. 15, sygn. 325, k. 150.
73 Ibidem, sygn. 337, k. 2v.
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zaj¢¢ mieszkaricéw, przyrody lub nazwy miasta™. Wyraznie wida¢ jego zmagania z naciskami
wiadz politycznych, ktdre dazyly do zatarcia §ladéw polskiej historii miast albo do wprowadzenia
symboliki odnoszacej si¢ do akcentédw rosyjskich.

Aczkolwiek Koehne starat si¢ jedynie uporzadkowaé heraldyke rosyjska zgodnie z zasadami
europejskimi, ale bazujac na symbolach lub herbach rodzimych, to elity rosyjskie odbieraty to
jako sprusaczenie. Z drugiej strony, takze w opiniach polskich jego préby zachowania sladéw
historii, widoczne w projektach, nie spotkaly si¢ z uznaniem. Przestonila je dominujaca (w her-
bach guberni) ahistoryczno$¢. Tak wigc paradoksalnie jego stylizacja godet i elementy zewngtrzne
herbéw postrzegane sa w polskiej historiografii jako elementy heraldyki rosyjskiej, a w Rosji —
pruskiej, a ogélniej — zachodnioeuropejskiej.
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Artur Gérak, The heraldic system of Bernhard von Koehne in application to the cities of the Kingdom of Poland,
The Russian authorities, in the years 1845-1895, undertook three attempts to develop and introduce by legal act,
the coats of arms of the cities of the Kingdom of Poland. Materials were collected and projects were developed but
none of them were accepted by the highest authorities. The article presents this process and tries to explain the inten-
tions of the authorities. The author particularly focused on the activities of Bernhard Karl von Koehne — director
of heraldic department of Saint Petersburg Heroldia, who not only developed the heraldic system but also tried to
introduce it in reference to the municipal heraldry of the Russian Empire. The author tries to show Russian projects
of coats of arms for the cities of the Kingdom of Poland as part of the process encompassing the entire Russian
Empire in the 19th century.

Keywords: Russian Empire, Kingdom of Poland, 19th century, heraldry, Coat of Arms of the City, Bernhard
Koehne.

DOI: 10.36693/RPTHer.2019.16





